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HATAROZATOK:

192/2007. (VIIL 24.) szamu hatarozata
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193/2007. (VIIL. 24.) szamu hatirozata
Vizsgalo6 Bizottsag jelentésének elfogadasarél

194/2007. (VIIL 24.) szamu hatirozata
a szerkezeti terv és a HESZ modositiasanak elnapolasarél

195/2007. (VIIL 24.) szamu hatarozata
a lakéteriilet tulajdonosaval valé targyalasrol

196/2007. (VIIL. 24.) szam1 hatarozata

a Sajnovics Janos Egyesitett Altaldnos Iskola és Alapfoki Miivészetoktatasi
Intézményben alapfoku miivészetoktatasban részesiilé tanulok altal
fizetend6 téritési- és tandijrol szol6 rendelet 4. § 1. bekezdés c.) pontjanak
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197/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata

a Sajnovics Janos Egyesitett Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészetoktatasi
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198/2007. (VIIL. 24.) szamu hatirozata
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199/2007. (VIIL 24.) szamu hatarozata
a helyi épitési szabdlyzat modositasarél

200/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata
Dr. Matota Kornél kirjegyzo az agyagbanyarol val6 szavazassal
kapcsolatos megbizasarol




201/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata
a szabalysértési igazgatasi tarsulas feliilvizsgalatarol

RENDELETEK:

21/2007. (VIIL. 25.) szamu rendelete

a Sajnovics Janos Egyesitett Altalinos Iskola és Alapfokii Miivészetoktatasi
Intézményben alapfokd miivészetoktatasban részesiilo tanulék altal
fizetendo téritési- és tandijrol sz6l6 rendelet




A képvisel6-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kizség Onkorméinyzat Képviselé-testiilete
192/2007. (VIIIL. 24.) szama hatarozata
a napirendi pontok elfogadasarél

Tordas K6zség Onkorményzat Képviseld-testiilete a polgarmester ltal javasolt napirendi pontokat
elfogadta.

A hatérozat végrehajtasaért felelos: a polgarmester

A hatéarozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.
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1. A helyi épitési szabdlyzat 2006. szeptemberi moédositasat Vizsgalé Bizottsag jelentése

Juhisz Csaba polgarmester: felkéri Petz Ernd urat, a Bizottsag elndkét, ismertesse a Bizottsag
munkéjat.

Petz Erné képvisel6: a testiileti iilésen bizonyos HESZ médositasokkal kapcsolatban kérdések
meriiltek fel. Ezeket kellett kivizsgalni. A legfontosabb, ami a rendelet készitésével kapcsolatban
feltint, hogy az elGterjesztés a kovetkezOt tartalmazza: a rendezési tervet készitd Alba Expert
Mérndkiroda szakemberei szerint a kérelemben foglaltak teljesitése nem érinti a szerkezeti tervet; a
modositas csak pontositds, ezért kiilonb6z6 szakhatésigi véleményezésre nincs sziikség.
Megkerestiik az Alba Expert Kft-t is ezzel kapcsolatban. Az Alba Expert Kft. igyvezet6je, Péterfia
Gabor kijelentette, hogy nem tudott errdl a mdédositasrol. Nem késziiltek szakhatdsagi vizsgalatok,
noha véleménye szerint kellettek volna. Ilyen szempontbdl a rendeletmddositas jogszabalyellenes,
de az nem jelenti azt, hogy nem hatilyos. A rendelet hatalyos, de jogszabalyellenes volt az
elokészitése és a modositasa. Ugyanebben az elbterjesztésben szerepel példaul az, hogy lakossagi
forum volt augusztus 14-én, aminek semmilyen nyomat nem taladltuk. A lakossagi forumot a
polgarmester hivja Ossze. Farkas Janos sem emlékezett a Bizottsagi iilés elsé részében ilyen
lakosséagi forumra, késébb mondta, hogy mégiscsak volt egy lakossagi forum, de lehet hogy a 2005-
re emlékezett (sajat allitdsa szerint). Ezt nem tudtuk tisztdzni. Kérem a jelenlevé képvisel6k
segitségét, hogy augusztusl4-én a rendeletmddositassal kapcsolatban volt-e lakossagi forum.
Megkérdeztiikk Lévai Gyongyit, aki hivatalsegéd volt abban az iddben, hogy hol tett ki a férummal
kapcsolatos meghivokat, de 6 nem hordott ki meghivokat. Megkerestilk Bediné Martat, aki azt
mondta, hogy a naptardban nincsen semmi bejegyezve. Szerepelt tovabba az is, hogy a Gazdaséagi
és Vallalkozasi Bizottsag megvizsgalta a kérelmet, de egyetlen jegyzokonyvet sem lehetett fellelni
2006-ban a Gazdasagi és Vallalkozasi Bizottsag iiléseir6l. Cifka Janos ir nem tudott érdemleges
dolgot mondani ezzel kapcsolatban. Konczos Tibor ugy emlékezett, hogy az utols6 Gazdasagi és
Vallalkozasi Bizottsagi iilés méjusban volt, amin & részt vett. A korabbi testiileti jegyzokonyvekben
nem volt arra utalds, hogy tirgyalta vagy sem a 4 lakdsos hazak atsorolasat. Juhasz Csaba urat is
' megkérdeztiik - annak idején 6 volt a miiszaki eldadé -, de nem tudott réla. A telepiilésfejlesztési

koncepcionkkal ez a fajta modositas ellentétben 4ll. A koncepcioban van egy olyan elképzelés,

hogy mekkora legyen a falu mérete, hogy hol huzzuk meg a fejlédés hatdrat. A szerkezeti tervben
' pontosan le van irva, hogy Tordas fejlesztését csak falusias lakédvezetli besorolassal lehet folytatni.
A 3 f6s Bizottsig a tegnapi nap folyaman két dolgot tudott megéllapitani. A vizsgalt
rendeletmoédositds megsértette a fent idézett jogszabéalyokat (lakossagi forummal, illetve
szakhatésagi vizsgalatok kérésével kapcsolatban). Ez a jogszabalyellenesen moédositott rendelet
egyértelmiien hibas eldkészités kovetkezménye. A testiilet ebbSl az anyagbél dolgozott, ebbdl
tudott donteni. Ami elhangzott még a Bizottsagi iilésen az az, hogy a 4 lakasos bovitésnek és az
atsorolasi modositasnak egy komoly kdvetkezménye van. Farkas Janos nyilatkozott az iilésen: a
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testiilet korabban részletesen targyalta és annak idején — pontosan azért, mert mar az akkori
testiiletben is felmertiltek kérdések - Szollar Lasz16 urral is volt egy megbeszélés.

Farkas Janos képviselé: jelzi, nemcsak Szollar urral, hanem a tobbi laképarkossal egyiitt
targyaltak. Sajnalja, ha valaki erre nem emlékszik.

Hajbin Timea képviseld: tegnap ez nem egészen igy hangzott el. Ugy hangzott el, hogy ez egy két
lépcsés folyamat volt. Az egyik 1épcsdje az volt, amikor a teriiletek beltertiletté lettek nyilvanitva.
Akkor ugyanugy, mint a Jokai vagy a Vorosmarty utcaban, két lakasos hazak épiilhettek volna.
Errdl Farkas Janos allitasa szerint részletesen targyaltak a képviselO-testiileti tagok. Akkor voltak
ezek az egyeztetések. De amikor a 4 lakdsos hazakrél dontottek, akkor mar nem targyaltak ismét
részletesen, ez nem lehetett julius el6tt, ugyanis akkor jott a kérvény.

Farkas Janos képviselé: nem is err6l beszéltem. Nem kell a kett6ét 6sszekeverni.
Hajbin Timea képviselé: szeretném, ha pontositanank.

Farkas Janos képviseld: a testiilet tagjai az el6z6r6l tudnak. A szeptember 14-i utanirél mar nem.
Nem is lehetett, mert oktéber elsejével mar nem a mi testiiletiink volt.

Hajbin Timea képviselé: a kérelem julius 14-i datummal érkezett. Nem volt iktatva, nem volt
rajta az érkezett pecsét. Julius 14. és a szeptemberi lilés k6zott egyetlen iilés volt, augusztus 29-én.
Az iilés jegyzokonyve szerint errdl nem tértént emlités. Az iilésen nem targyaltak rola a képviselok.
Szeptemberben kérdés és hozzaszolas nélkiil fogadta el a testiilet a 4 lakasos tarsashazakat. Ezt a
masodik 1épcsét semmilyen szinten nem targyalta meg a képvisel6-testiilet. Latszik, hogy az els6
1épést részletesen targyalta a testiilet, de a masodik 1épcsdvel nem ez a helyzet.

Juhasz Csaba polgarmester: legalabbis a jegyz6kényv szerint.

Hajbin Timea képvisel6: ha lett volna hozzaszdlas, akkor nem azt irjak oda, hogy nincs
hozzaszolas. -

Farkas Janos képviselé: az els6 1épcs6r6l beszéltem. Abban is benne volt Szollar Lasz16.

Farkas Jené képvisel: volt olyan testiileti iilés, amit elére megbeszéltiink, de nem dontottiink.
Azért sem, mert kellett réla gondolkodni. T6bbszor kaptunk ilyen feladatot. Kimondottan ezzel
kapcsolatban zavart a dolog. Targyaltuk a 4 lakédsos épiileteket és a szeptemberi iilésen el is
fogadtuk. Nem zarndm ki, hogy ezt nem beszéltiik. Meg kell kérdezni az akkori testiilettél, a
Bott4ékt6l példaul. Mert olyan tobbszor elofordult, hogy csak beszé€ltiink réla, majd a kovetkezd
iilésen dontottiink.

Hajbin Timea képviselé: ez a kérdés nem érinti a Bizottsag jelentését, mivel nem az volt a
feladatuk, hogy mi hangzott el, s mi nem. Az deriilt ki, hogy jogszabélyellenes volt. Ez egyértelmii.
Attél fiiggetleniil, hogy mit targyaltak a képviselok. A hatarozat maga jogszabalyellenes volt.

Farkas Janos Kképviselé: tortént egy hatdrozat és egy rendeletmddositds. Amivel a testiilet
foglalkozott, s akkor beszéltiink rola. Kellett, hogy targyaljunk rola, - lehet, hogy nem olyan
részletesen - mert mar évekkel ezel6tt megbeszéltiik, hogy ha ilyen lesz, akkor ezek a véllalkozok
fognak segiteni. Tegnap is ezt mondtam, ma is ezt mondom. Segitettek is, ahogy kellett.
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Egy aggéilyom volt tegnap: ha ez torvénytelen, akkor valoban helyre kell tenni. Valamikor volt
lakossagi forum, - nem tudom, hogy 14-én vagy 16-an — de ki volt fiiggesztve, s erre kell
emlékeznie tobb embernek is. Ki volt fiiggesztve a rendezési terv.

Petz Erné képviselé: a lényeg az, hogy egy ilyen beruhazasnl, ilyen mérvii fejlesztésekkel nem
mindegy az, hogy milyen tempoban fejlédik egy telepiilés. Janos is azt mondta, hogy az akkori
testiilet is sokat gondolkodott és éppen ezért annak idején Szollar urral megbeszélték, hogy segiteni
fog példaul az 6voda fejlesztésében. Ma Szollar 1ir a testiileti iilés el6tti megbeszélésen azt mondta,
hogy nem igy emlékszik. Azt mondta, egyediil az uszoddban valé segitségét ajanlotta fel. A
Bizottsag iilésén felmeriilt, hogy sziiletett-¢ irdsos megallapodds az Onkormanyzat, illetve a
befektetdk kozott valamirdl, barmirdl. Hogy atenged telket, letéti szamlara letesz pénzt. Barmilyen
technikai megoldas sziiletett-e. Janos elmondta, hogy nem volt ilyen megéllapodas, mivel annak
idején & volt a polgarmester, neki kellett volna réla tudni. Ezért tegnap azt a hatérozatot hoztuk a
Bizottsagban, hogy Szollar tir, Janos és az én részvételemmel ma leiliink egyeztetni és az akkori
szobeli megallapodaist megprobaljuk irdsban rogziteni. Ez ma meg is tortént, a dolog jé irdanyba
halad. Szoll4r ur is megériilt annak, hogy ez a dolog kimozdul végre a holtpontrél. Azt probaltam
megértetni velilk, hogy a testiiletnek garanciara van sziiksége, hogy a falu infrastrukturalis
fejlesztését biztositani tudja ilyen fejlodés mellett. Azt a javaslatot tették, hogy a testlilet napolja el
ezt a dontést. Az ligyvéd ur azt mondta, hogy legkésdbb 2 héten beliil egy olyan megallapodast
frunk, ami tényeket fogalmaz meg. Mivel mér Szollar Urnak azt igértiik, hogy augusztus végéig
dontést hozunk, javasoltam, hogy siirgessiik az tigyet, bar Szollar ur azt mondta ha szeptember
kozepe, az sem gond. Szeretném, ha augusztus végéig egy megallapodas sziiletne. A Csillagfiirt
lakokertnél az Snkormanyzat hiarom lakotelket kapott annak idején, én hasonlé konstrukcidju
megoldast javasoltam.

Farkas Jené képvisel6: harmat akartunk, de ketto lett.
Farkas Jinos képviseld: tegnap is kett6t mondtam.

Petz Erné képviselé: az iigyvéd Ur letéti szamlan elhelyezett letéti Osszeget javasolt. Hiszen mi
garantélja 6t abban, hogy a testiilet nem modositja, szigoritja ezt a lakéteriileti besorolast. Le kell
iilni és ezt a targyalast végig kell csindlni. A legfontosabb a jogbiztonsag és a falu képviselete. A
jogbiztonsag egyrészt fontos, mert az eléz testiiletek dontését fel kell vallalni, tovabb kell vinni,
mésrészt a rossz irnyba vett utat vissza kell terelni a j6 iranyba. Ha rossz dontés sziiletett, helyre
kell rakni. Valamint a falut képviselni kell. Igen komoly lakossagi kritika van egy ilyen mérvii
kiils6, nagy stiriségli fejlesztés ellen. S van egy masfajta vélemény, ezeket kell sszehangolni. Nem
akarjuk megakasztani a fejlédését, sem a beruhdzasat Szollar urnak. De az, ami a falu egészséges
fejlodéséhez kell, az kell.

Farkas Jené képviselé: mi az a nagy mértéki ellenszenv?

Hajbin Timea képvisel6: tegnap 6ta mar részleteiben is ismerem ezt az {igyet, s nekem is vannak
erds kétségeim. Akarjak-e az emberek, hogy plusz 1000 fével megndjon a lakossag. Raadasul ugy,
hogy az majdnem egy kiilonall6 része lenne Tordasnak. 1800 f6 most a lakossag, plusz 1000 fot
jelent, plusz egyharmad ndvekedés. Az egyharmada a falunak ott lenne.

Farkas Jend képviselé: meggy6zodésem, hogy Tordasnak igenis nagyobbnak kell lenni. Pont sem
ide, sem oda nem tartozunk.

Hajbin Timea képvisels: akik pont azért koltoztek ide, s pont azért nem akarjdk a téglagyarat sem,
mert ez egy falusias, csendes kornyezet. Az 1000 6 minden nap majd 4tvéandorol a falun. Nem is

Tordas Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének [
Ulése — 2007. augusztus 24. N e
4 { \‘jr—




egy lakokertnek nevezném ezt, hanem egy lakotelepnek. Ossze lesz ott nyomoritva egy csomé
csalad.

Farkas Jené képviseld: kik ezek az emberek?

Hajbin Timea képviselé: betelepiiltek. Akiket 4 éve elitéltél.
Farkas Jené képvisel6: igen, most is elitélem, csak reklamalnak.
Hajbin Timea képviseld: de te szavaztad meg a 4 lakdsos hézakat.

Farkas Jené képviselé: meggy6zddésem, hogy semmit nem véltoztatna a falun. Sokak véleménye
szerint kicsit kevesen vagyunk. Lehet b6viilni.

Hajbin Timea képviseld: négy éve pont ti voltatok azok, akik nekimentek a betelepiiléknek.
Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: a Jend nem. O volt az éllovasa annak, hogy bévitsik a
falut. Véleményem szerint, ha nem szavazzuk meg, hogy legyen 4 lakasos, tulajdonképpen magunk
ellen beszéliink. A Halenar foldje alatti teriilet, ami elére meg van tervezve, hogy lakasok fognak
épiilni, ott hany csaladi haz fog megépiilni?

Hajbin Timea képvisel6: de nem mindegy, hogy 2 lakasos vagy 4 lakasos. Megduplazodik.
Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: megértem, de akkor stop-ot kell mondani mindenre.
Hajbin Timea képviselé: arrdl is ti dontottetek, hogy belteriiletbe lehet vonni.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: igy dontottiink, most is dontottiink. En tgy vagyok az
egésszel, hogy szeretném, ha nem lenne t6bb bek61tozé ebbe a faluba. Tehat megmaradna a Jokai,

Vorosmarty.

Hajbin Timea képviselé: de megszavaztad, Ilonka a 4 lakasosat.

‘ Milichovszkiné Szalai Ilona képviseld: a tobbiek azt mondték, hogy fejlédni is kell, s abban is van
. valami.

Farkas Janos képviselé: sok vita volt ezzel kapcsolatban. Akkor voltak, amikor még az ,,angol” is
itt volt, a Szollar is itt volt, a Csillagfiirt is itt volt. Az ,,angol” lemondta, a Csillagfiirt elindult. A
Szollar urral kapcsolatban biztunk abban, hogy megmenti a falut attol, hogy ne legyen 6sszevonas
Gyuréval vagy att6l, hogy megsziintetnek benniinket. Azt szerettiik volna, hogy 2000 6 folé
menjiink mindenképpen. Nem t6bbet.

Hajbin Timea képviselé: ahhoz, hogy elérjikk a 2000-et, elég lett volna a két lakasos is, mert az
120 lakast jelentett volna. Nekem csak ezzel az egy iiléssel van bajom, amit kivizsgaltunk. Nem
tudom, hogyan fogjuk az emberekkel megértetni ezt, mert 6k sem tudnak réla. En sem tudtam réla.
Senki nem tud réla.

Petz Erné képviseld: a kettd kozott van egy markéans kiilonbség. Tordason falusias kdrnyezetben
épithetnek az emberek 2 lakasos hazakat. Ennek ellenére a 2 lakasos hazak ardnya nem szamottevo.
Amikor egy véllalkozé 4 lakasosra kér engedélyt, az azért van, mert ardnyaiban a beruhdzasi
koltség nagyot zuhan. Ez maér véllalkozas. Nem szabad 6sszekeverni a vallalkozési beruhdzést egy
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privat épitkezéssel. Neki az lesz az érdeke, hogy minél elébb eladja. Nem olyan jellegii fejlédés
lesz, mint amikor megépiilt a Hangya sor, a Vorosmarty, a Jokai utca. Ez nem az a temp6 lesz. Ez a
komoly félelmem. S e mellé jon a Csillagfiirt lakékert. Osszesen 280 lakés ,,bumm-szerii”
megépiilésérdl van szo.

Farkas Jené képvisel6: Martonvasaron is megcsinaltadk. A 4 lakasos hazakba.sokkal olcsébb a
bekoltézés €s nagyon nagy sziikkség van arra, hogy az emberek olcsébban jussanak lakashoz.
Vizsgéljatok meg, hogy Martonvasaron egy 4 lakasos épiiletbe mennyi a bekoltozési Gsszeg. Itt is
meg lehetne ezt oldani, erre sziikség van. Jonak tartom, mert konnyen, olcsén lehet bekoltozni. Egy
telken 4 ember osztozik. Ebbol a szempontbdl is kell nézni.

Petz Erné képviseld: ha ez jellemzden igaz lenne, t6bb 2 lakdsos haz lenne Tordason. De nem igy
van. Tordason is sok ember rd van szorulva, hogy olcsébban épitkezzen, mégsem jellemzé ez.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: mert nincs telek Tordason és az atlagembernek nincs
pénze. Tordasinak, palyakezdonek vagy fiatalnak pénze mostanidban nem lesz arra, hogy telket
vegyen €s hazat épitsen. Nincs lehetosége.

Hajbin Timea képvisel6: de nem tudja 10 milliéért sem megvenni.

Farkas Janos képviselé: kolcsonnel ezt meg lehet oldani. Probéljuk a fiatalokat elényben
részesiteni.

Juhasz Csaba polgirmester: a telepiilés fejlesztését 2005-ben az elfogadott helyi épitési
szabalyzat szerkezeti terv szerint kijelolte a testiilet. Melyek azok a teriiletek, amelyeket
beltertiletbe szeretne vonni. Latszott, hogy az iskoldba van lehetdség boviilni. Ebbdl szeptemberben
kiragadott egy teriiletet. Az sszes tobbi is jogosan mondhatja, hogy 6 is szeretne 4 lakdsos hazakat
épiteni. Az interneten hirdetik az ,,angol” telkét. Az egész 500 millidba keriil. J6n egy vallalkozod,
megveszi, s azt mondja, neki is kell a 4 lakas. Ha ott lehetett, neki miért nem? S akkor 6 is felépiti a
300 lakasat. A martonvasari hazakkal kapcsolatban: ott voltam, amikor elindultak, s jottek a hibak.
Probléma a gépkocsi elhelyezése is. A vallalkozoénak nem éri meg garazst épiteni. Ott lesz minden
lakdsnal 1-2 aut6. Ez is egy probléma lehet. A tarsashazi élet masfajta élet, mint egy falusias.
Valoban kell épiteni valamit. Kis lakdsokat vagy bérlakasokat olyan tordasi fiataloknak, akiknek
soha nem lesz lehetdségiik telket venni, épitkezni.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviseld: mi is gondolkodtunk err6l. Arrdl is volt szd, hogy fiatalok
2 vagy 3 évig ideiglenesen ott lakhatnak.

Farkas Jend képviselé: ez ugy néz ki, hogy mi valamilyen hibat elkovettiink, de végil is
elfogadtuk a 4 lakasost. A jov6ben ez gy fog kinézni, hogy megyiink visszafelé. Ezt mi elfogadtuk,
nem biztos, hogy rossz dontés volt. Lehetséges, hogy vannak benne hibdk, de azt, hogy igy
dontottiink, mindenképpen kiindulopontnak kellene venni. A jogi részében, ha van hiba, akkor
korrigaljuk, ezzel egyetértek.

Hajbin Timea képviselé: egy olyan kényszerhelyzetben van ez a testiilet, hogy nincsen vélasztasi
lehet6ségiink. Nem tudunk jot valasztani.

Farkas Jené képvisel6: mi akkor meg voltunk gy6zddve arrdl, hogy jot vélasztottunk. Akartunk
segiteni azoknak, akik Tordasiak akarnak lenni.

Tordas Kozség Onkormanyzat Képviseld-testilletének
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Hajbin Timea képviselé: miért kellett Osszevagni ezt az utolsé pillanatban, a lakossag
megkérdezése nélkiil. Az emberek nem tudnak err6l.

Juhasz Csaba polgarmester: Péterfia Ur is sérelmezte, hogy nem tudott errél semmit.

Hajbin Timea képviselé: se ez nem jo, se az. Ha az a meggy6z6désiink, hogy nem szeretnénk 4
lakésos hazakat, akkor nagy problémat okozunk, ha eltoroljiik az el6z6 rendeletet. Mivel az
térvénytelen volt, nekiink kellene most elfogadnunk. Nekiink kellene igennel szavazni arra, amirdl
abszolut nem vagyunk meggy6z6dve, hogy az jo.

Juhdsz Csaba polgiarmester: felvallalunk egy olyan terhet, hogy lehet, hogy két év mulva meg
kell épiteni az 6vodat. De mibdl1? Itt lesznek a gyerekek és lesz egy olyan iddszak, amikor nem lehet
visszautasitani, mert mindenki 6vodakételes korba ér. Az is lehet, hogy kicsi lesz az iskola. Ezzel a
dontéssel tudjuk, hogy gondunk lesz.

Hajbin Timea képvisel6: amikor egy utcat nyitott az dnkormanyzat, akkor lehetett arra szamitani,
mennyi gyerek lesz. De ez nem egy utca, hanem 240 lakas.

Farkas Janos képvisel6: valéban van abban igazsag, hogy lehet, hogy a falu nem volt annyira
tajékoztatva, de mégsem tudom elfogadni igy, mert ha a Szollar Grnak igaza van, a polgarmester
urat megkereste ezekkel a problémakkal, - alairasok vannak réla — és tudott a 4 lakésosrdl, tudott a
magassagrol. Akkor miért nem tudtunk mi is réla?

Hajbin Timea képviseld: szamomra még a tegnapi nap folyaman is deriiltek ki dolgok.

Petz Erné képviselé: Szollar ur azt allitotta, hogy ehhez a szerkezeti terv modositashoz a miiszaki
véleményezéseket Juhdsz Csaba alairta.

Juhdsz Csaba polgarmester: ez mér akkor tény volt. Nem t6lem nem tudtak a 4 lakasosokrol.
Velem nem kellett egyeztetni ez ligyben.

Hajbin Timea képviseld: egyeztetett Szollar Gr a Csabaval, de 6 csak egy képvisel6 a tizbol. Mit
jelent az, hogy vele egyeztetett? Sem miszaki eléadé nem volt a Csaba, sem jegyz6. Nem értem,
hogy miért jon ezzel a Szollar ur? O is csak egy képviselo.

Farkas Jinos képviseld: csak arra utaltam, hogy Csaba is elmondhatta volna, hogy Szollar ur itt
volt, ezt vagy azt alairta, tudjon réla a testiilet.

Hajbin Timea képviselé: 6 sem tudta, hogy térvénytelen. Miért kellett volna bejelentenie?
Juhdsz Csaba polgirmester: megoldast kell keresni.

Petz Erné képviselo: ugy latom, Jend nagyon tdmogatja ezt a dolgot. Nekem sem a
jegyz6konyvbol, sem az elokészitésbol, sem az emberek ismeretébdl nem nyilvanvalé minden. Nem
tudom teljes mellszélességgel tamogatni. Gyanus.

Farkas Jené képvisel6: mitél gyanis? En mindennek 6riilok, ami itt Tordason épiilt és szép lett.
Nekiink kellett volna okoskodni? Erre vannak a szakhatosagok. Nekem ez elég. Azt mondom, hogy
fejlédijiink. Sziikség van az olcsobb lakéasokra és aki egyiitt akar €lni, éljen ugy. Akkor is kialltam az
Tlonkaék mellett, most is ez van.

Tordas Kozség Onkorményzat Képviseld-testiiletének
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Farkas Janos képvisel6: szeretném, ha a vitanak vége lenne. Abban egyeztiink meg a végén, hogy
Szollér urral egyiitt fussunk még egy kort.

Hajbin Timea képviselé: ragaszkodom hozza, hogy ez a jelentés — a bizottsagi iilésrol -
nyilvanossagra keriiljon.

Farkas Jené képviseld: gy néz ki, hogy nincs jogaban embereknek, hogy Tordasra koltézzenek?

Hajbin Timea képvisel6: az a probléma, Tordas 1800 lakosabol nincs 15 ember, aki tud errdl az
egészr6l. Nem tudom, mit szolnak hozza.

Farkas Jené képvisel6: nem értem, mi kifogasa lehet az embereknek.
Hajbin Timea képvisel6: az, amirdl eddig is beszéltlink.

Farkas Janos képvisel6: az 6vodaval kapcsolatban legylink végre képben. Azért hoztuk 1étre az
Alapitvanyt — a Szollar ur j6voltabdl 500.000,- forinttal - , hogy tudjunk ide épiteni egy orvosi
rendel6t €s tudjuk boviteni az Gvodat. Senki ne vesse a fejlinkre, hogy nem gondolkodtunk errél. Az
iskola pedig 200 fdig birja el a gyereklétszamot. Jelenleg 136-an vannak. Azért kellett 6sszevonni,
hogy ne csokkenjiink 100 ala. Nem akartuk, hogy lecsdkkenjen, ezért akartuk, hogy legyen. Az
1000 emberbdl, aki idejoénne, 50 gyerek jonne ide az iskolaba.

Hajbin Timea képvisel6: A 240 lakasb6]? Es ha mindegyikben lesz legalabb egy iskolas? Nekem
csak az a problémam, hogy olyanra kellene igennel szavaznom csak azért, hogy torvényessé tegyiik,
amirdl egyaltalan nem vagyok meggy6zddve.

Farkas Janes képviselé: javasolja, hogy ahogy megbeszéltiik, 2 héten beliil targyaljuk Gjra.

Farkas Jené képvisel6: kicsit mindig visszamegyiink, kavargatunk, kifogasolunk, anélkiil, hogy
tudnank, hogy hogy fog miik6dni. Kitalalni konnyti. Biztos vagyok benne, olyan embereknek van itt
véleménye, akik csak okoskodni tudnak. Tordasért sokkal tobbet kellene tenni, Gssze kellene fogni
a ,,Szollarokat”. Vannak olyan emberek, akikkel meg kell beszélni, hogy iskola vagy évoda gond
lesz és mit hogyan akarunk egyiitt. Arra hatarozottan emlékszem, hogy mi ezt elfogadtuk, s
szerintem nektek ezt tiszteletben kellene tartani. Hogy ennek milyen a jogi forméja, jogos, ez kell,
hogy miik6dj6én. El kell mondani az embereknek.

Juhisz Csaba polgarmester: zarjuk le az elsé napirendi pontot. Szavazzunk arrdl, hogy
elfogadjuk-e a Bizottsag jelentését. Javaslom ezutan, ha Szollar ur kérte, hogy a médositast ennek
megfelelden napoljuk el. Uljenek 6ssze minél hamarabb és alakuljon ki egy olyan megallapodas,
ami mindkét félnek megfeleld.

Petz Erné képviselé: ehhez komoly jogi szakértelemre lenne sziikség. Szollar ur hozta az
ligyvédjét. Nekiink is utdna kellene jarnunk, milyen lehetoségek vannak, mi az elképzelése a
testiiletnek. Van-e mas elképzelése a testiiletnek? Az iigyvéd felajanlotta a letéti pénzt, ezzel az a
problémam, hogy ahhoz addig nem lehet hozzanyulni, amig az 6 utolsé épitési engedélye nincs
kiadva. Ez nekiink rossz, mert ha az 52 telekbdl egyetlen telken nincs épitési engedély, nem lehet
felvenni. Olyan konstrukcié kellene, ami mindkét félnek megnyugtat6. Arra kérek mindenkit, ha
van ilyen étlete, mondja el. Elhangzott, hogy kartéritést adjon az onkorményzat, ha visszavonja.
Nincs kartérités. A meglévd épitési engedélyekre €l, ha a testiilet barmikor gy gondolja, hogy
szigoritja, a tobbire nem él.

Tordas Kozség Onkorményzat Képvisels-testiiletének
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Farkas Jené képvisel6: bebizonyosodott, hogy a testiilet dontott és elvesztettiik. Maradjunk a
jogaszoknal és ligyvédeknél. Hidd el okosabb emberek, mint mi vagyunk. Mert nem lehet ilyen
konnyen dobaldzni a testiilet és a falu pénzével.

Juhasz Csaba polgarmester: mit vesztettiink el?

Farkas Jeno képviselé: nem azt mondta a jegyzo6 ur, hogy térvényteleniil dontéttiink és valamilyen
ad6t elbuktunk?

Juhisz Csaba polgarmester: az egész maés. A testillet hozott egy adérendeletet. Az elsdfoku
adohatésag hozott egy hatarozatot. Az nem a testillet dontése. Es az a hatdrozat masodfokon
elbukott. Nem ugyanaz. A rendelet alapjan kell betartatni a dolgokat. A rendeletiink ettd] még jo.

Farkas Jené képvisel6: nem jelentheted ki, hogy nincs a testiiletre jogi kovetelmény.
Petz Erné képvisel6: mi is megkerestiink ligyvédet.

Farkas Jené képviselo: gy dontsiink, hogy ne keriiljon Tordasnak semmibe.

modositasat Vizsgalo Bizottsag jelentését elfogadjuk, kérem kézfeltartassal jelezze.
A képviseld-testiilet 7 igen, 1 tartézkodas mellett az alabbi dontést hozza:

Tordas Kézség Onkormanyzat Képviselé-testiilete
193/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata

rrrrr

Vizsgalo Bizottsag jelentésének elfogadasarol

Tordas Kézség Onkorményzat KépviselS-testiilete tigy dont, hogy elfogadja a helyi épitési
szabalyzat 2006. szeptemberi méodositasat Vizsgald Bizottsag jelentését.

A hatarozat végrehajtasaért felelds: a polgarmester

A hatdrozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

2. A szerkezeti terv és a HESZ médositisa

| Juhész Csaba polgirmester: aki egyetért azzal, hogy a szerkezeti terv és a HESZ mddositasat
elnapoljuk a megallapodas megkotéséig, kérem kézfeltartassal jelezze.

A képvisel6-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az aldbbi dontést hozza:
Tordas Kozség Onkorminyzat Képvisel6-testiilete

194/2007. (VIIL 24.) szamu hatarozata
a szerkezeti terv és a HESZ modositasanak elnapolasarol

Tordas Koézség Onkorméanyzat Képvisel-testiilete ugy dont, hogy a szerkezeti terv és a HESZ
modositasat elnapolja a megallapodas megkdtéséig.

Ulése — 2007. augusztus 24.
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A hatérozat végrehajtasaért felelds: a polgarmester.
A hatarozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

Juhasz Csaba polgarmester: a megallapodas 0jbol testiilet eldtt lesz.
Hajbin Timea képvisel6: javaslom, az 6nkorményzat is vonjon be tigyvédet.
Petz Erné képvisel6: jegyz6 urnak err6l mi a véleménye?
Dr. Matota Kornél kirjegyzé: be lehet vonni tigyvédet vagy akar a polgarmester is képviselheti az
Onkormanyzatot. A polgarmester is kdthet az 6nkormanyzat nevében szerzodéseket. De egy ilyen
nagyobb horderejii ligynél szerencsésebb, ha egy tigyvéd is latja.
Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: van az 6nkormanyzatnak iigyvédje?
Juhasz Csaba polgirmester: igen.
A testiilet megyvitatja, hogy a testiileti tagok koziil kik targyaljanak a lakoéteriilet tulajdonoséval.
Juhdisz Csaba polgarmester: aki egyetért azzal, hogy a testiilet felkéri a polgarmestert arra, hogy
kezdeményezzen targyalast a lakoteriilet tulajdonosaval és ebbe belevonja a kordbban megvalasztott
helyi épitési szabédlyzat 2006. szeptemberi modositisit Vizsgdlo Bizottsag tagjait, kérem
kézfeltartassal jelezze.
A képviseld-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kizség Onkormanyzat Képviselé-testiilete

195/2007. (VIIL. 24.) szamu hatirozata
a lakoéteriilet tulajdonosaval valé targyalasrél

Tordas K6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a testiilet felkéri a polgarmestert
arra, hogy kezdeményezzen targyalast a lakoteriilet tulajdonosaval és ebbe belevonja a kordbban
megvalasztott helyi épitési szabalyzat 2006. szeptemberi modositasat Vizsgalé Bizottsag tagjait.

A hatarozat végrehajtasaért felelds: a polgarmester.

A hatarozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

3. A miivészetoktatasban részesiilé tanulék altal fizetendd téritési- és tandijrol sz6l6 rendelet
megalkotasa

Juhisz Csaba polgarmester: felkérem a Gazdasigi és Vallalkozasi Bizottsdg elndkét, hogy
ismertesse a rendelettervezetet.

Hajbin Timea képviselé: a kinyomtatott rendelettervezetben dolt betiivel talalhatok azok a
mondatok, amelyeket ujként szeretnénk belevenni. Ennek a kiinduldpontja a tavalyi rendelet volt,
amiben szerepelt két pont, ami érthetetlen. Ezt a mondatot senki nem tudta értelmezni. Nem
késziiltek olyan szamitasok, amelyeket €ldir ez a rendelet. Szeretném megkérdezni a volt testiileti
tagokt6l, hogy mit jelent ez a mondat? ,,A 2006-2007. tanitasi évtol kiilén szazalékszamitast kell
alkalmazni azoknal a 22 éven aluli, miivészetoktatasban részesiil6 tanuldknal, akik abban a tanitasi

Tordas Kdzség Onkorményzat Képvisels-testiiletének
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évben kezdik meg a tanulmanyaikat, amelyben téritési dijat kell fizetni, majd az ezt k6vetden a
belépd uj évfolyamokra felvett tanuléknal.” Tovéabba a tandijat sem lehet kiszdmolni a megadott
szamitasok alapjan. Réadasul a 2. pont a térvényben sincsen benne.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: Ildikora és Toman Jézsef véleményére hagyatkoztak,
amikor megszavazték az el6z6 évre vonatkozo rendeletet.

Hajbin Timea képviseld: Osszegezve tehat az értelmetlen mondatokat t6rlom a rendeletbdl. A
bevezetd részbe betettem egy paragrafust, s a jegyzo ur is betett egyet, ami sziikséges hivatkozas a
térvényre, ami kimaradt az el6z6bo6l. A 2.§ 1. pontjaban a t6rvénybdl idézett szoveg azt foglalja
magéban, hogy a téritési dij milyen szolgaltatasokat foglal magaban. Benne maradt a keramia és
kézmiives tanszak, ami sziineteltetés alatt van. A sziineteltetést6l fiiggetleniil maradjon ez benne a
rendeletben. Még nem tudjuk pontosan, mennyi lesz a beiratkozok szama. A felmeriil6 koltségeket
nagyjabdl tudjuk. Az el6z6 évfolyam alapjan megbecsiilt koltségek 1 tanuléra juté hanyada alapjan
ez a 25 % nem jelent emelést. De ezt majd a pontos szamitidsok fogjadk megmondani. Az
intézményvezetd feladata a rendelet alapjan kiszamitani és kivetni a tandijat és a téritési dijat. A
torvény eldirja, hogy az osztalyzat alapjan differencidlni kell a téritési- és a tandijat. A 4. § azt
mondja meg, mikor adhat mentességet, illetve csokkentést az intézmény igazgatdja. Ezt kellene
atnézni. Ez nincs a térvényben lefektetve, ez a sajat dontésiink. A 3. pontban limitdlva van, nem
lehet t6bb, mint a tandij és téritési dij egylittes 6sszegének a 15 %-a.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: jelenleg igen rossz anyagi helyzetben allunk.

Hajbin Timea képvisel6: a tandijrél akkor van sz6, amikor a 6 6rat meghaladja az 6raszdm. Az
egyedi elbirdlasok pedig mennek a Szocialis Bizottsaghoz.

Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: javaslom, hogy a 4. § 1. bekezdésében a tandij sz6t huzzuk
ki.

Hajbin Timea képviselé: 2. bekezdésben zenedvodarodl van sz6. Ez 1étezik?
Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: kimondott zene6vodarél nem tudok.

Hajbin Timea képviselé: javaslom, t6roljikk a 2. pontot. Ha 1étezik zenedvoda, akkor is toroljik.
Attol, hogy 6vodas vagy iskolas valaki, ne tegyiink kiilonbséget.

Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: més 6vodéban is fizetnek ezért.
Juhasz Csaba polgarmester: mas javaslat ezzel kapcsolatban?
Nincs hozzaszolas.

Juhasz Csaba polgirmester: aki egyetért azzal, hogy a 4. § 1. bekezdésének c.) pontjédban a tandij
sz6t toroljiik, kérem kézfeltartassal jelezze.

A képviseld-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének £ _L\ >
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Tordas Koézség Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete
196/2007. (VIIL 24.) szamu hatarozata
a Sajnovics Jinos Egyesitett Altalinos Iskola és Alapfoka Miivészetoktatasi Intézményben
alapfokua miivészetoktatasban részesiilé tanulék altal fizetendd téritési- és tandijrél sz6l6
rendelet 4. § 1. bekezdés c.) pontjanak moédositasarol.

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a Sajnovics Janos Egyesitett
Altalanos Iskola és Alapfokii Miivészetoktatasi Intézményben alapfoki miivészetoktatdsban
részesiilé tanulok altal fizetendd téritési- és tandijrol sz616 rendelet 4. § 1. bekezdésébdl és a c.)
pontjaban a tandij sz6t torli.

A hatérozat végrehajtasaért felelos: a polgarmester.

A hatarozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

Juhasz Csaba polgarmester: aki egyetért azzal, hogy 2. bekezdésében az a.) és b.) pontot t6r6ljiik,
s igy értelemszeriien a 3. bekezdés a 4. és a 4. bekezdés a 3. lesz, kérem kézfeltartissal jelezze.

A képviselO-testiilet 8 igen, egyhangi szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
197/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata
a Sajnovics Janos Egyesitett Altalinos Iskola és Alapfoka Miivészetoktatisi Intézményben
alapfoku miivészetoktatasban részesiilé tanulék iltal fizetendé téritési- és tandijrol szolo
rendelet 4. § 2. bekezdés a.) és b.) pontjanak torlésérol

Tordas Kozség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Sajnovics Janos Egyesitett
Altaldnos Iskola és Alapfoki Miivészetoktatisi Intézményben alapfoki miivészetoktatisban
részesiilé tanulok altal fizetendd téritési- és tandijrol sz0l6 rendelet 4. § 2. bekezdés a.) és b.)
pontjat torli.

A hatdrozat végrehajtasaért felel6s: a polgadrmester.

A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

Hajbin Timea képviselé: hozzateszem, hogy év k6zben deriilt ki, hogy olyan megéllapodast kotott
a tordasi és martonvasari 6nkormanyzat, hogy ha a gyerekek ott olyan szakra jarnak, ami itt nincs
Tordason, azok utin tovabbra is fizeti az Onkormanyzat a hozzajarulast. Tavaly 18 ilyen gyerek
volt. Ezt 4t kellene gondolni, hogy a tovabbiakban hogyan oldjuk meg. Adatokat kell kérni, hanyan
iratkoztak be, didkok-e egyaltalan, milyen szakra jarnak. Ha olyan szakra jarnak, ami van itt
Tordason, azt ne finanszirozzuk. Az a probléma, hogy fizetjiikk a téritési dijjal és a normativaval
nem fedezett koltségeket, ott be vannak jelentve els6 tanszakra, tehat ott kapjak a nagyobb
normativat, gondolom masodik szakra idejarnak. Ott csak téritési dijat fizetnek (10.000,- Ft.), mi
meg fizetjiik a hozzajarulast. Nem egyenl6 a két banasmod. Mintha kiilonbséget tennénk az odajar6
gyerekek és az itteniek kozott.

Petz Erné képviselé: csak annyi tdmogatast szabad adni a mashovéa jar6 gyerekeknek, mint
amennyit a helyben jarok kapnak.

Farkas Janos képvisel6: az a gyerek, aki elkezdett mar valamit, folytassa, de az ujak fizessenek.
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Hajbin Timea képvisel6: nem egészen igy van, mert az a gyerek nem tehet réla, hogy itt nincs
gitaroktatas.

Petz Erné képviselé: egyenl6 elbiralas legyen.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviseld: az Ildik6ék tudjak megmondani, hogy ezt az Gsszeget mi
alapjén fizette az 6nkormanyzat.

Hajbin Timea képvisel6: tudom, mi alapjan fizette. Egyébként a tordasi fenntartas ennél magasabb
Osszeg. Ennyibe keriil a miivészetoktatds. Arrél volt sz6, hogy azért valunk ki, mert oda 6 milliot
fizettiink és az sok, ehhez képest mar tizenvalahany milliénal tartunk egy év alatt.

Farkas Janos képvisel6: miért?

Hajbin Timea képviselé: 6 milli6t fizetiink a fenntartasra, 3,5 milliét fizetiink oda, tovabba a
miivészeti iskola miatt meg kellett csinalni a vizesblokkot, a tet6teret. Az akkreditaciot is ki kell
fizetni (800.000,- Ft.)

A rendelettel kapcsolatban mas modosité javaslat nincs.

Juhasz Csaba polgarmester: aki a moddositasokkal egyiitt az alapfoku miivészetoktatasban
részestld tanulok 4altal fizetendd téritési- és tandijrél sz6lo rendeletet elfogadja, kérem
kézfeltartassal jelezze.

A képviselG-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi déntést hozza:

Tordas Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete
21/2007. (VIIL. 25.) szamu rendelete
a Sajnovics Jinos Egyesitett Altalinos Iskola és Alapfoka Miivészetoktatisi Intézményben
alapfoka miivészetoktatasban részesiilé tanulék altal fizetendé téritési- és tandijrol
sz616 rendelet

[A rendelet jelen jegyzokinyv mellékletét képezi]

Juhasz Csaba polgirmester: a téglagyar iigyében a helyi népszavazasi kérdés moédositasaval
kapcsolatban jelzem, hogy a kérelem iktatas alatt volt.
Javaslat érkezett, hogy az Egyebek egyik pontjat vegyiik elore.

Juhdsz Csaba polgarmester: aki egyetért azzal, hogy vegyiik elére az Egyebek egyik pontjat,
kérem kézfeltartassal jelezze.

A képviselo-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete
198/2007. (VIIL 24.) szam1 hatarozata
az Egyebek egyik pontjinak elére vételérol
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Tordas Kozség Onkorményzat Képvisel6-testiilete tigy dont, hogy elére veszi a napirendben az
Egyebek egyik pontjat.

A hatérozat végrehajtasaért felel6s: a polgarmester

A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

Juhasz Csaba polgarmester: Stolz Tamas Gr kordbban benyujtott egy tanulmanyt, miszerint a
laképark folotti teriileten alakitana ki egy hektaros teriileteket, ahova egy-egy lakohaz épiilne,
amihez kapcsolodna az erdérész. Ebbol 10-15 lenne. Ehhez azt a teriiletet, ahova a haz épiilne, azt
kell kivonni mivelési ag alol. A Kkiilteriilet jellege maradna ugyantgy tovabb. Az a teriilet, amit 6
masképp hasznal, - nem gyepként, legeloként, hanem kocsibehajtoként vagy hazként — az ugy
tizemelne tovabb. A rendeletben a helyi épitési szabalyzatban mez6gazdasagi teriiletrdl volt két
kitétel. A mezOgazdasagi altalanos teriiletre, ha a beépithetd telek miivelési aga szant6, gyep, rét,
nadas, lakoépiilet nem épithetd, kivéve, ha birtokkdzpontrdl van szé. Gazdasagi épiilet pedig
minimum 20 hektaros telken épithetd. Ugyanakkor sz616, kert, gylimolcss miivelési 4g esetén csak
akkor épithetd, ha egyben van egy min. 5 hektaros teriilet. Gazdasagi épiilet min. 2 hektarra
épithetd. Ez szigorubb szabélyozis, mint az orszigos. Az orszagos szabélyozas arrdl sz6l, hogy
szanto, gyep, rét, nadas esetén 6000 m2 teriileten (0,6 ha) épithet lakoépiiletet. A beépitési 3 %
feléig, tehat 1,5 %-ig. Gylimolcsos, sz616 esetén 3000 m2 teriileten (0,3 ha). Beszéltem Péterfia
Gabor ftrral, amikor a 2005-6s épitési szabalyzat keriilt elfogadasra, akkor kiment az érdekelt
allamigazgatasi szervekhez, és 6k javasoltdk a szigoritast a term6f6ld védelme érdekében.

Hogy fogja kivinni a kézmiiveket, hogy fogja elkésziteni az utat stb. Ilyen indokok miatt javasoltak
a szigoritast. Az, hogy tulajdonos felvallalja, hogy az utat megcsindlja, odaviszi a kozmiiveket, az
legyen az 6 dolga. Ha gondoljuk, hogy adunk egy lehetdséget,- van erre példa Szlovénidban,
Ausztridban - akkor ezt a helyi épitési szabalyzatot médositani kellene. Bele lehetne épiteni a
Wienerberger-féle modositasba. Azért lenne célszeri igy, hogy ne fusson &t tobbszor a
szakhat6sagokon mindenféle mddositas kiilon-kiilon. Ezzel kapcsolatban is beszéltem Péterfia
Gaborral. Egy allasfoglalassal kapcsolatban a testiilet eldonti, hogy ezt figyelembe veszi vagy nem.
Konzultaltam a Kozigazgatisi Hivatal Epitési Osztalyaval, 6k azt mondtik, hogy amilyen
dllasfoglalasokat kériink a helyi épitési szabalyzat megalkotdsanal, ezek nem szakhatosagi
allasfoglaldsok, tehat nem kotik az 6nkormanyzatot. Ezek az érdekelt allamigazgatasi szerveknek a
véleménye. Vagy elfogadja az Onkorminyzat vagy nem. Viszont ha Ok hivatkoznak egy
jogszabalyra és mi annak ellenére dontiink, akkor a mi rendeletiink jogszabalysérto. Erdemes a
véleményt kikérni, s azt a testiilet megvitatja.

Korabban u

gy dontottiink, napoljuk el Stolz Tamas ur kérelmével kapcsolatban a dontést, hogy tobbet tudjunk
réla. Most van itt ismét a testlilet el6tt ez a dolog.

Farkas Jené képviselé: megérti, akik igy akarnak épiteni és élni. Lehet6séget kell adni. Aztan
majd a hatésagok Ggyis bekeményitenek.

Juhisz Csaba polgarmester: a hatosig félelme, hogy mindenhol kialakulnak ilyen telkek. De
nehéz olyan helyre telepiteni ilyet, ahol nincs kézmii.

Petz Erné képviseld: félelmeim vannak ezzel kapcsolatban.

Stolz Tamas Osszefoglalva elmondja: az 1 hektaron lakopark jellegii, beliil nem nagyon elkeritett
teriiletrdl lenne sz6. A kozéposztaly felsd rétegét célozza meg. Valdban nem 6-8 millios a telek,
hanem ennek kettd ill. hdromszorosa, de ezért egy zart 15 hektaros teriileten sétalhat a tulajdonos.
Egy nyugat-eurépai szintli lakaskultarat, telepiiléskulturat biztositunk. Idejon 10-12 csalad. Aki
nem jon be a rendezvényekre, az azért nem zavarja a rendezvényeket, mert nem joén be. Aki bejon,
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az valésziniileg pénzt, adomanyt és egyebeket ad, tehat noveli a falu lehet6ségeit. Jelenleg is
vannak, akik a faluban elszigetelten élnek, s vannak akik nem. Ez igy van mindeniitt a vilagon... Ha
ezt el tudom inditani, egy épitési szabalyzatot én csinalok, amiben meghatarozom, hogy milyen
jellegii épiiletek épiilhetnek. Szeretnék egy olyan hangulatii dolgot 1étrehozni, ami nekem tetszik.
Szamomra az a lényeges, hogy erre a teriiletre az eredeti kormanyrendelet szerinti beépitési teriilet
nagysaga megfelelne. Ezzel egy mintat szeretnék megvalositani.

Farkas Janos képviselé: tehata 97. évi (XII. 20.)-as kormanyrendelet felelne meg.

Stolz Tamas: igen.

Juhasz Csaba polgarmester: a kérelem alapjan tehat a helyi épitési szabalyzatunk 14. § 2.
bekezdésének b.) pontjat kellene tigy modositani, hogy az megfeleljen a 253/1997. (XIL. 20.)
Korményrendelet 29. § 4. bekezdésének. Ezzel bizzuk meg az Alba Expert Kft.-t, hogy ezt épitse
bele a mddositasba. A felmertil6 koltségeket vallalja-e Stolz r?

Stolz Tamas: természetesen vallalom.

Petz Erné képvisel6: ez altalanos érvényli rendelkezés lesz.

Juhasz Csaba polgirmester: igen, ez innent6l nemcsak Stolz Ur telkére vonatkozik, hanem
mindenki mésra is.

Juhasz Csaba polgarmester: aki egyetért a hatdrozat modositassal, kérem kézfeltartassal jelezze.
A képviselO-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi dontést hozza:

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiilete
199/2007. (VIIL. 24.) szamu hatarozata

rrrrr

Tordas Koézség Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a testiilet megbizza az ALBA
EXPERT Kft-t, hogy a helyi épitési szabalyzatunk 14. § 2. bekezdésének b.) pontjat igy modositsa,
hogy az megfeleljen a 253/1997. (XII. 20.) Kormanyrendelet 29. § 4. bekezdésének. Ennek
koltségeit Stolz Tamas vallalja.

A hatarozat végrehajtasaért felelds: a polgarmester.

A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

-----

11111

Hajbin Timea képvisel: ami 6sszhangban van a koncepcidval és nincsenek benne hibak.

Juhdsz Csaba megkoszoni Stolz Tamas részvételét, aki tavozik a testiileti iilésrol.

Tordas Kozség Onkormanyzat Képviseld-testilletének
Ulése — 2007. augusztus 24.
15




4. A téglagyar iigyében a helyi népszavazasi kérdés modositisa

Juhasz Csaba polgarmester: javitandm: ez nem a népszavazasi kérdés modositdsa, hanem egy
ujabb népszavazasi kérdés. A Tordas értékmeg6rzé- fejleszt6 és Kulturalis K6zhaszna Egyesiilettd]
érkezett egy Uj javaslat, amely a kovetkezo: ,Egyetért-e azzal, hogy Tordas kozség teriiletén
agyagbénya kerliljon megnyitasra és miikdtetésre?”

Farkas Jené képviseld: amit beadtatok, azon csak a téglagyar van.

Petz Erné képvisel6: az agyagbanyardl nem is mi dontiink.

Farkas Jinos képvisel6: ez egy nagy tévedés. Ennek utanajartam, ez csusztatds volt. Ez teljesen
masképp miksdik.

Hajbin Timea képvisel6: mas kérdésem van: a népszavazas kiirdsa hogyan torténik? A képviselok
egyharmada kezdeményezheti.

Dr. Matota Kornél korjegyzé: a helyi, tarsadalmi szervezetek kezdeményezhetik a népszavazas
kiirasat. A testiiletnek kell dontenie.

Petz Erné képviselé: engem az érdekel, hogy van-e értelme ennek a kérdésnek.
Farkas Jené képvisel6: hogyne lenne értelme.

Petz Erné képviseld: nem értek hozza, Jend. Szeretném felkérni a jegyz6 urat, hogy ennek nézzen
utana.

~ Farkas Jené képviseld: azért van értelme, mert a téglagyér és a banya két kiilonb6z6 dolog. Lehet,
hogy béanya épiilhet, de téglagyar nem, de ez igy van forditva is.

Hajbin Timea képviselé: az a kérdés, hogy ezt feltehetjiik-e szavazasra?
Farkas Jené képvisel6: ez ugyanolyan kezdeményezés, mint a tiétek.

Hajbin Timea képvisel6: azt sem mi hatdrozzuk meg, hogy azon van-e banyaszolgalmi jog vagy
nincs.

Farkas Jené képviselé: de magéban a banya egy nagyon komoly kérdés.

Hajbin Timea képvisel6: hogy tértént Gyirén a banyaiigy?

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: utdlag tudtam meg, hogy ez ugy torténik, ha az
Oonkormanyzat béanyatelekké nyilvénitja, akkor azt elveheti az allam, hozzanydlhat. De ha az
Onkormanyzat nem nyilvénitja banyatelekké, akkor nem nyulhat hozza senki.

Hajbin Timea képviselé: ehhez mondjal Ilonka jogszabalyt. Az allam szedi be a
banyajarandosagot, nem az Onkormanyzat. Az allam elesik egy nagy banyajarandosagtol, nem

tudom, hogy az 6nkormanyzat ezt megtorped6zhatja-e.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: utana kell ennek nézni.
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Farkas Jendé képvisel6: a Zarandok siman banyét helyezett el Gyurén a hérsas dombtetbre
osztatlan k6zosbe, s kirabolta a banyat. Ott hagyta csif médon. A banyahelyezés utdn az allamnak
befizette a millidkat, de a tobbi nem érdekelte. Ezt a homokot a szemétbanyabol mentették ki. Sok
millié forintot csinaltak bel6le. Ahogy Ilonka mondta, az ki van jelolve banyanak.

Milichovszkiné Szalai Ilona képvisel6: ez a teriilet a régi rajzokon is homokbanyaként szerepel.
Hajbin Timea képviseld: szeretnék paragrafusokat latni ezzel kapcsolatban.

Petz Erné képviselé: kérem a jegyz0 urat, hogy készitsen egy rovid beszamolot.

Dr. Matota Kornél korjegyzo6: csak az 6nkormanyzat, illetve az allam sajatithat ki barmilyen
ingatlant, abban az esetben, ha nem tudja azt adasvételi szerz6déssel megszerezni.

Farkas Jené képvisel6: és ez mit érint?
Dr. Matota Kornél kérjegyzé: a banyat is érinti.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: Ggy hallottam, ha banyava van mindsitve és elfogadtuk.
Ha maér elfogadtuk, akkor mar az dllam is belenyulhat.

Petz Erné képviselé: nem tudom elképzelni az allamrdl azt, hogy lemondjon egy nagyon komoly
bevételrdl. Ha példaul egy urdnbanya van, nem hiszem, hogy ezt meg tudnd akadalyozni egy
komlédi 6nkormanyzat.

Farkas Janos képvisel6: nem a tulajdon a lényeg.

Farkas Jené képvisel6: mi a gond azzal, hogy errdl is szavazzunk?

Hajbin Timea képviselé: lehet, hogy alkotmanyellenes. Meg kell nézni.

Petz Erné képviselé: ez olyan dolog, hogy tegyiik népszavazasra, hogy legyen a vizdij 0 Ft legyen.

Farkas Jené képviselé: ez ugyantgy a falut érinté dolog, mint a banya.

Hajbin Timea képviselé: az egyikben biztos vagyok, hogy kiirhatjuk. Ez a téglagyar megépitése.
A banyéra nagyon szigort szabalyok vannak.

Farkas Jdnos képviseld: j6 lenne, ha az el6z6 dontésiinkr6l egy hatarozat vagy valami a testiilet
elé keriilne. Mér 1 hénap is eltelt.

Juhisz Csaba polgarmester: a Kisbiroban meg fog jelenni. Javaslom, dontsiink arrdl, hogy
megbizzuk a jegyz6 urat, hogy a kovetkezd testiileti iilésre nézzen utdna, hogy szavazhatunk-e
egyaltalan errol.

Juhisz Csaba polgarmester: aki egyetért azzal, hogy Dr. Matota Kornél kérjegyzét megbizzuk a
kovetkezo iilésig azzal, hogy nézzen utdna, szavazhatunk-e az agyagbanyarol, kérem kézfeltartassal
jelezze.

A képvisel6-testiilet 8 igen, egyhangui szavazattal az alabbi dontést hozza:
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Tordas Kozség Onkorméinyzat Képvisel6-testiilete
200/2007. (VIIL. 24.) szamu hatiarozata
Dr. Matota Kornél kirjegyzo az agyagbinyardél valé szavazassal kapcsolatos megbizasarél

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dont, hogy a testiilet megbizza Dr. Matota
Kormél korjegyzot a kovetkezo iilésig azzal, hogy nézzen uténa, szavazhatunk-e az agyagbanyarol.
A hatérozat végrehajtasaért felels: a polgarmester.

A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

5. Egvebek

Juhisz Csaba polgarmester: az ombudsman jelezte nekiink, hogy volt egy testiileti iilésiink,
amikor a testiiletet 6sszehivtuk, de nem lett megnyitva az iilés, csak kés6bb, este 11-kor kezdtiik el
a testiileti iilést. Erre tett egy felhivast, hogy bar a jogszabalyok nem irjék le pontosan mit kell tenni,
de a jovében nem igy kell eljarni. Mi megvalaszoltuk az ombudsmannak. Kérem a testiileti tagokat,
hogy a j6vdben tartsuk be a kezdési idépontokat.

Még egy kérelem érkezett: Oreghegyen 4llandé lakcimet szeretnének létesiteni. Ezzel kapcsolatban
nincs kritérium, barki barhové bejelentkezhet. Oregheggyel kapcsolatban egy kritérium van,
helyrajzi szamra nem lehet bejelentkezni, csak lakcimre. (utca, hazszdm sziikséges). Jelenleg az
oreghegyen vannak utcdk, de a testiilet dolga, hogy elnevezzen utcaneveket. Cifka urral targyaltam
ezzel kapcsolatban. A kovetkezd iilésre gondolkodni kell, jo-e nekiink, hogy allandé lakosok
lesznek az Oreghegyen? Bar kapunk valamennyi normativat, ezzel kapcsolatban lesznek
kotelezettségeink. R4adasul Oreghegy nem kapcsolédik szorosan a telepiiléshez.

Dr. Rakosi Miklés: milyen feladatokkal jar még az onkormanyzat részér6l? Pl. hoeltakaritas,
orvos, k6zvilagitas, viz, csatorna.

Farkas Janos képvisel6: van elonye, hatranya.
Farkas Jené képviselé: sajnalatos, hogy odaszorultak emberek.

Petz Ernd képviselé: a kérdés az, hogy ez jellemz8-e €s akarjuk-e, hogy jellemzd legyen.
Megsziinhet az Oreghegy.

Farkas Jené képviseld: azt is kell nézni, hogy ez megoldést hozhat embereknek.
Hajbin Timea képvisel6: mibdl kiilonbozik, hogy 6 ott allandé lakos vagy nem allandé lakos?

Farkas Jené képviselo: szerintem az, hogy az Onkormanyzat nem adott rd jogot, hogy oda
bejelentkezzen. El kell donteni, vallaljuk vagy sem.

Hajbin Timea képviselé: mi van, ha buszjaratot kell inditani? Baracskdn pl. 7 millié forint a
buszjarat elinditasa. A téglagyari tajékoztaton is sokan elmondtik, hogy azért vettek ott telket, hogy
nyugodt helyen legyenek. Ha ez most elkezd6dik, akkor annak mar kéze nem lesz a pihend
Ovezethez.
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Juhasz Csaba polgarmester: engem is sokan megkerestek azzal, hogy vannak, akik az
oreghegyen megveszik az olcsé telkeket és ott épitenek hazat. Akik ott pihenni szeretnének, a
szomszéd bulizasat hallgatjak. Nagyon Gsszetett a dolog.

Petz Erné képviselé: ritkan jarok ott, de ott olyanok probalnak telket venni, kis hdzat épiteni, akik
tényleg ezt keresik. )

Hajbin Timea képvisel6: az utca sem megoldhat6. Nem lehet ott kdzlekedni. Szlikek az utcak.
Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: az zartkert, kerités sem lehetne.

Bucsi Istvan képviseld: a préshaz jellege eltiint az 6reghegynek. Néhany tehet6s csalad felvasarolt
telkeket és egyforma sorhazakat épitenek.

Farkas Jinos képvisel6: ki kellene menni. Folytatni kellene, amit a régi testiilet elkezdett, mert ott
még rengeteg ado bejonne.

Juhasz Csaba polgarmester: nehéz, mert a tulajdonosok nincsenek meg.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: 6reghegyi mondta, hogy 20.000,- forint helyi adét fizet az
Onkormanyzatnak. Valéban ennyi?

Farkas Janos képvisel6: 300 Ft/m2.

Juhasz Csaba polgarmester: épitményadét ill. kommunélis ad6t fizetnek.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: mindenki fel van ott listazva? mikor volt az utols6 bejaras?
Juhasz Csaba polgarmester: 5 éve.

Petz Erné képviselé: ki csinalja?

Juhdsz Csaba polgarmester: ados és épitésiigyes munkatars.

Farkas Jené képvisel6: sokuk villat épit, de a kocsi nem tud elmenni az Gton. Vannak aggélyaim.
De vannak rendes emberek is.

Hajbin Timea képviselé: a hegybirénak van valamilyen hatdsa?

Farkas Jené képvisel6: bizonyos modszerekkel voltak, akik elértek dolgokat. Ossze kellene 4llni.
Ugyanakkor az dreghegyiek nagyon nagy része kihuzza magat.

Milichovszkiné Szalai Ilona képviselé: rettent6 sok feladat harulna az 6nkorméanyzatra.
Farkas Jend képviseld:: nem érdemlik meg, hogy csindljunk valamit. Kévetel6znek allandéan.
Bucsi Istvan képviselé: a kovetkez6 1épés, hogy ki kell vinni az énkormanyzatnak a vizet.

Juhisz Csaba polgirmester: engem az zavar, hogy ma mar mindenben lehet lakni. Mi értelme van
a lakasnak?
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Petz Erné képviselé: ez egy szocidlis kérdés.
Farkas Janos képviselé: még gondolkodjunk.
Juhasz Csaba polgarmester: van-e még valakinek hozzasz6lasa?

Dr. Matota Kornél korjegyzo: a martonvasari jegyz6 eléterjesztését szeretném elmondani, ami a
szabalysértési igazgatasi tarsulas feliilvizsgalatar6l szol. Arrél van sz6, Martonvasar, Gyurd, Tordas
és Kajaszo telepiilések 1998-ban létrehoztak egy hatdsagi igazgatasi tarsulast a hatdséagi
tigyintézésre a szabalysértési igazgatasi feladatok ellatasara. A konkrét feladatvégzeés
Martonvasaron torténik. Béarmely szabalysértés elbirdlasa Martonvasaron torténik. Voltak
jogszabalyvaltozasok: 1968. évi szabalysértési torvényt hatdlyon kiviil helyezte az 1999. évi
szabalysértési térvényt és 2000. évben sziiletett egy miniszteri rendelet. Egyrészt ezért kellene
modositani a megallapodast. Illetve a hatékonyabb munkavégzés érdekében kezdeményezte a
martonvasari jegyz0 a megallapodas feliilvizsgalatat.

A korjegyz6 ur roviden vazolja a szabélysértési eljaras menetét.

Dr. Matota Kornél kirjegyzo: a jovoben a hatarozatokat a martonvasari jegyzé maga irna ala és
kézbesitené az iigyfélnek. Az érintett telepiilések jegyz6i egy hatarozatmintat kapnanak.

Petz Erné képvisel6: eddig volt egy helyi kontroll. Nem veszik ez el? Vannak ennek veszélyei?
Hajbin Timea képvisel6: a torvények alapjan dontenek.
Dr. Matota Kornél kirjegyzo: konkrétan egy iigyintéz6 foglalkozik ezzel.
Petz Erné képviseld: tehat nincs ennek veszélye.
Dr. Matota Kornél korjegyzo: van jogorvoslati lehetosége az tigyfélnek.
Juhisz Csaba polgirmester: aki egyetért azzal, hogy a képvisel6-testiilet 2008. januér 1. napjéval
moédositsa a szabalysértési eljaras els6foku feladatainak ellatasara 1étrejott megallapodas 3. és 5.
pontjat az elhangzottak szerint, kérem kézfeltartassal jelezze.
A képviseld-testlilet 7 igen, 1 ellenszavazat mellett az alabbi dontést hozza:

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

201/2007. (VIII. 24.) szama hatarozata
a szabalysértési igazgatasi tarsulas feliilvizsgalatarol

Tordas Kozség Onkorményzat Képviseld-testilete ugy dont, hogy 2008. januar 1. napjaval
médositja a szabalysértési eljaras els6foku feladatainak ellatasara létrejott megallapodas 3. és 5.
pontjat a kovetkezOk szerint:

3./ Az ellatandé feladat- és hataskor a szabalysértési eljarasrol szold 1999. évi LXIX. torvény 32. §
(1). és (2). bekezdése, valamint a 10/2000. (II. 23.) BM rendelet 3. § (6). bekezdése szerint elséfokd

eljaras, ha jogszabaly méasként nem rendelkezik.

Tordas K6zség Onkorményzat Képvisel-testiiletének
Ulése — 2007. augusztus 24.
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5./ A tarsulas tagjai megallapitjak, hogy a tarsulas allamigazgatasi feladat- és hataskoroket érint.
Megbiz6 onkorméanyzatok jegyz6i a kiadmanyozasi jogukat atadjak a megbizott Snkormdanyzat
jegyzbjének.

A hatarozat végrehajtasaért felelds: a polgarmester.
A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: azonnal.

Farkas Janos képviseld: kérdésem, hogy kell-e engedély ahhoz, hogy a Pet6fi utcaban felépiiljon a
székely kapu?

Juhasz Csaba polgarmester: kell hozza engedély. A miiszaki {igyintéz6 munkatars tud ez iigyben
informaciot adni.

Farkas Janos képviseld: burkolt drokkal kapcsolatban tortént-e intézkedés?
Juhasz Csaba polgirmester: még nem.

Bucsi Istvan képvisel6: ugyanez van a Somogyi Béla utcaban is.

Hajbin Timea képvisel4: van még ra j6tallas?

Farkas Jinos képvisel6: igen, ezért kértem ezt mar honapokkal ezeldtt. Ez mar tavaly siirgetve
lett. Addig kell megcsindlni, amig jotallasa van a csatornanak.

Farkas Jené képvisel6: megjegyzem, a jardaépitésnél borzaszté munkat csinaltak. Szétszedték,
Osszeraktak rosszul, aztan jra szétszedték.

Hajbin Timea képviseld: az egész Jokai utcaban mozog az egész rendszer.

Nincs tobb hozzaszo6lés, a polgadrmester bezarja az iilést.

Kmf.

Tordas Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Ulése — 2007. augusztus 24.
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Tordas Kozség Képviselotestiilete
21/2007. (VIIL 25.) sz. rendelete

a Sajnovics Jinos Egyesitett Altaldnos Iskola és Alapfoka Miivészetoktatasi
Intézményben '

rrrrr

Tordas Kozség Képviselotestiilete a kézoktatasrdl sz616 t6bbszor modositott 1993 évi LXXIX
torvény 115. § (1) bekezdés a) és c) pontjdban, a 116. § (1) a) pontjaban, a 117. §. (1)
bekezdés b)-c) pontjaiban, a (2) €s (4) bekezdésében, valamint a 124. §. (21) bekezdés a)
pontjaban foglaltak alapjan a fenntartdsaban miikodd egyesitett altalanos iskola és alapfoku
miivészetoktatasi intézményben (tovabbiakban: intézmény) az alapfoku miivészetoktatasért

rrrrr

feltételeit az alabbiak szerint allapitja meg:

1.§

Altalanos rendelkezések

E rendelet hatdlya kiterjed az intézmény azon tanuldira, akik alapfoku miivészetoktatdsban
(zeneoktatas, keramia és kézmiives, néptanc, dramajaték) részesiilnek.

2.§

rrrrr

(1) Az intézményben alapfokt miivészetoktatasban részesiilé 22 éven aluli tanulknak a tanév
folyaman tanévenként a tanulméanyi eredményt6l fiiggben téritési dijat kell fizetniiik. 4 #éritési
dij ellenében igénybe vehetd szolgdltatdsok

- heti hat tandrai foglalkozds a fOtdrgy gyakorlatdnak és elméletének elsajdtitdsihoz,
valamint tanévenkénti egy meghallgatds (vizsga, miivészeti alapvizsga, miivészeti zdrévizsga)
és egy miivészi eléadds, tovabbd egy alkalommal - tanulmdnyi eredmények nem teljesitése
miatt - az évfolyam megismétlése egy miivészeti képzésben valo részvétel esetén,

- tovabba e szolgdltatisok korében az iskola létesitményeinek, felszereléseinek
igénybevétele, haszndlata;

A téritési dij a 2007/2008. tanévet megel6z6 években tanulményaikat megkezdé tanuldok
esetén tanévenként a szakmai feladatra — a tanévkezdéskor szamitott foly6 kiadasok egy

tanulo6ra juté hanyadanak:
a) zeneoktatasban (18 év alatt)
- jeles (4,51-5,00) tanulo esetén 7,5 %-a
-jo (3,51-4,50) tanul6 esetén 8,0 %-a
- kozepes (2,51-3,50) tanul6 esetén 8,5 %o-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanul6 esetén 9,0 %-a

Az ujonnan beiratott, el6képzds nem atlagolhat6 eredményii tanuld esetén: 8,0 %-a

b) zeneoktatasban (18-22 év kzétt)

- jeles (4,51-5,00) tanuld esetén 15 %-a
-j6 (3,51-4,50) tanul6 esetén 20 %-a
, - kozepes (2,51-3,50) tanul6 esetén 25 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanuld esetén 30 %-a
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Az tjonnan beiratott, el6képz6s nem atlagolhat6 eredményii tanul6 esetén: 20 %-a

c¢) Keramia és kézmiives, néptanc, dramajaték oktatasban (18 év alatt):

- jeles (4,51-5,00) tanul6 esetén 6 %-a
-jo (3,51-4,50) tanuld esetén 7 %-a
- kézepes (2,51-3,50) tanuld esetén 8 %-a
- elégséges (2,0-2,50)  tanul6 esetén 9 %-a

Az ujonnan beiratott, el6képzds nem atlagolhaté eredményii tanul6 esetén: 7 %-a

(2) Az intézményben alapfoki miivészetoktatasban részesiilé 22 éven aluli tanuloknak, akik
heti 6 tandérai foglalkozdst meghaladéan vesznek részt képzésben, tovabba a
tankotelezettség megsziinése utan annak, aki nem 4ll tanul6i jogviszonyban, a tanév
folyaman tanévenként a tanulmanyi eredményt6l fliggéen tandijat kell fizetni.

a) A 2007/2008. tanévet megelGz6 években tanulmdnyaikat megkezdd tanulok
esetén a tandij a tanévenként szakmai feladatra forditandé - a
tanévkezdéskor szamitott — folyo kiaddsok egy tanuléra juté hdanyada:

- jeles (4,51-5,00) tanulo esetén 25 %-a
- jo (3,51-4,50)  tanulo esetén 30 %-a
- kozepes (2,51-3,50) tanulé esetén 35 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanulé esetén 40 %-a

Az Gjonnan beiratott, el6képz6s nem atlagolhatd eredményi tanul6 esetén: 35%-a

rrrrr

(4) A téritési és tandij Osszegét évente az el6z6 félévi tanulmanyi eredmény, illetve az (1) és
(2) bekezdés alapjan félévre torténé aranyositassal az iskola igazgatdja éllapitja meg és
gondoskodik a téritési dij beszedésérol. A téritési dijat az iskola gondnoka szedi be nyugta
ellenében, aki a beszedett dijat 3 napon beliil koteles az Onkormanyzat koltségvetési

rrrrr

30 napon beliil kell beszedni és befizetni.

3.§

A tanulmanyi atlageredmény megéllapitdsdnak mddja

(1) A tanulmanyi 4tlageredmény megallapitdsanal a 6 targy és kotelez6 melléktargy
tanulmanyi eredményeit kell figyelembe venni. A tanulményi eredmény kiszamitasat két
tizedes jegy pontossaggal kell elvégezni és a kerekités szabalyai szerint alkalmazni.

(2) Az osztalyfolytatés és onhibajan kiviil nem osztalyozott tanulé a legutolsd érvényes
tanulmanyi eredménye alapjan fizet téritési dijat. Amennyiben nincs érvényes tanulmanyi
eredménye a tanuldnak, ugy a téritési dijat a 2.§ (1) bekezdés a)-c) pontja alapjan kell
megallapitani.




4.§

'''''

(1) A 2007/2008 tanévet megel6z6 években tanulményaikat megkezd6 tanuldk esetén az
intézmény igazgatdja a tanuld szocidlis helyzete, illetve tanulmanyi eredményének alapjan
a tanulo, vagy torvényes képviseldje kérelmére koteles a téritési dijat csokkenteni, vagy
elengedni az alabbi szempontok figyelembe vételével:

a) 25 %-al, ha a tanul6t a sziil6 egyediil neveli,

b) 50 %-al, ha a tanul6 csaladjdban az egy fbére es6 jovedelem nem haladja meg a
mindenkori sajat jogli Oregségi nyugdijminimum Osszegét és megfelel a 4. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglaltaknak

c) mentestil a téritési dij fizetése al6l a kiemelkedd képességii és tanulmanyi eredményii
tanul6, ha tandrai javasoljdk és megfelel e rendelet 4. § (1) bekezdés a) és b) pontjaban
foglaltaknak

A 2007/2008-as tanévben Gjonnan beiratkozott névendékek esetében — majd ezt kévetden a
belép6 uj évfolyamokra felvett tanuloknal — a téritési dij nem lehet kevesebb, mint a
feladatellatashoz biztositott alap normativ hozzajarulas zenemiivészeti ag esetén tiz, mas
miivészeti 4g esetén husz szazaléka. E rendelkezés a hatranyos helyzetii tanulok
tekintetében nem alkalmazhatd, t6liik téritési dij nem szedhetd.

A hatranyos, illetve halmozottan hatrdnyos helyzet megitélésében a kdzoktatasi torvény
121 § (1) bekezdésének 14. pontjaban foglaltak alapjan kell eljarni.

(2) A téritési dij mentességre és kedvezményre forditott Gsszege nem haladhatja meg
intézményi szinten az alapfokd miivészetoktatasért megallapitott téritési €s tandij egyiittes
Osszegének 15 %-at.

£ rar

igénybe vételét és hasznalatat.

5.8

Zard rendelkezések
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Tordas kozség képviseld-testiilete 13/ 2006. (IX.20.) sz. rendelet médositisdnak koriilményeit
vizsgalo bizottsag (tovabbiakban Bizottsag)

JELENTESE

1. A Bizottsig feladata

vizsgalata Tordas kozség képviselo-testiiletének 165/2007. (V1. 26.) szami hatdrozata alapjan.
2. A Bizottsag tagjai

Petz Erné elnék
Hajbin Timea tag
Farkas Janos tag

3. A Bizottsag jelentésének hatérideje
2007. augusztus 24.
4. A Bizottsag megalakitidsdnak el6zményei

Tordas kozség képviseld-testiilete 92/2006. (XII. 12.) szam1 hatarozatdban dontétt a
Telepiilés-szerkezeti terv és a HESZ modositasarol. Szollar Laszlé kezdeményezésére hozzajarult a
2401/69 helyrajzi szdm1 ingatlannal egy tombbe tervezett idések otthona miatt sziikséges besorolas
modositasdhoz. A képviseld-testiilet ezen kiviil megbizta az Alba-Expert Kft-t (a korabbi rendezési
terv készitéje) tovabbi harom modositas beépitésére.

Az elkésziilt Telepiilés-szerkezeti terv és HESZ médositasanak 2007. julius 26-i
targyaldsakor a képviseld-testiilet megéllapitotta, hogy az anyagba tovabbi, a megbizisban nem
szerepld modositas is szerepel. Ennek kivizsgalasat sziikségesnek taldlta a képviseld-testiilet.

5. A Bizottsag éaltal meghatérozott vizsgalati rend és eljarasi modszerek

® Az érintettek — adott id6szakra (2006. augusztus-szeptember) vonatkoz? -
nyilatkozatainak bekérése

Alba-Expert Kft (Tordas kozség korabbi rendezési tervének készitéje)- Péterfia
Gébor ligyvezetd

Juhész Csaba (Miiszaki el6add)

Lévai Gyongyi (Hivatalsegéd)

Bediné Németh Marta (Miivel6dési haz vezetdje)

Cifka Janos (A Gazdaségi és Villalkozasi Bizottsag elndke)

Konczos Tibor (A Gazdasagi és Vallalkozasi Bizottsig tagja)

O
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® Iratok attekintése
: O 2006. szeptember 19-i képviseld-testiileti iilés jegyz6kdnyve
O A Gazdaségi és Vallalkozasi Bizottsag 2006-o0s jegyzokonyvei
' O A 2003. évi (2006. szeptemberében hatalyos) Telepiilésfejlesztési koncepcid
| O A 2005. évi (2006. szeptemberében hatalyos) Telepiilés-szerkezeti Terv

1./6 oldal
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® Elemzés és megallapitasok

A 2006. szeptember 19-i képviselé-testiileti iilés jegyzokonyve szerint a jegyzo altal el6terjesztett
rendelet modositasi javaslatot a képvisel6-testiilet vita és hozzaszdlas nélkiil elfogadta. Az
elSterjesztés szerint a Csillagfiirt lakdkert tulajdonosa (OFFMA Kft.) és a 2401-es helyrajzi szamu
ingatlanbdl kialakitott telkek tulajdonosa (Szollar Laszl6) kérelmezte, hogy az érintett teriileten
négylakasos lak6épiiletek épiilhessenek. Az elbterjesztésben szerepelt tovabba, hogy az Alba-
Expert szerint a modositashoz nem sziikségesek szakhatdsagi vélemények, a véltoztatast
kifiiggesztették, lakossagi férumot tartottak a kérdésben augusztus 14-én, valamint a Gazdasagi és
Véllalkozasi Bizottsag targyalta és tAmogatta a médositast.

Tisztdzand6 kérdések:
(a) A HESZ ilyen mértékli modositasdhoz sziikségesek-e a szakhatoségi vélemények?
(b) Lakossagi észrevétel érkezett-e (kifliggesztés és a lakossagi férum kapcsan)?
(c) A Gazdasagi és Vallalkozasi Bizottsag iilésén milyen szempontok szerint vizsgaltak a
mobdositast?
(d) A 2003. évi (2006. szeptemberében hatalyos) Telepiilésfejlesztési koncepcidval
Osszhangban van-e a médositas?

@)

Az Alba-Expert Kft. nevében nyilatkozé Péterfia Gabor szerint a 253/1997. (XII. 20.) az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl sz616 kormanyrendelet (OTEK) és az 1997. évi
LXXVIIL. az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérol szol6 térvény (ETV) irja el6 mely
esetekben kell szakhat6sagi véleményezést kérni.

Az ETV 9.§. szerint (1) A helyi épitési szabélyzatot és a telepiilésrendezési terveket az orszégos
telepiilésrendezési szakmai eléirasok figyelembevételével, tovabbad a kiilén jogszabédlyban meghatérozott fogalmak &s
jelkulcsok alkalmazasaval kell elkésziteni.

(2) A telepiilésrendezési eszkdz kidolgozasa el6tt meg kell hatirozni a rendezés alé vont tertiletet, ki kell nyilvéanitani
a rendezés altaldnos céljat és varhaté hatdsat, hogy az érintettek azzal kapcsolatban javaslatokat, észrevételeket
tehessenek. Ennek soran:

a) az érintett népesség, szervezetek, érdek-képviseleti szervek véleménynyilvanitasi lehetéségét biztositani kell, ezért
a helyben szokdsos médon az érintettek tudomésdra kell hozni a telepiilésrendezési eszkdz kidolgozasanak
elhatdrozasat,

b) az 4llamigazgatasi szerveket, valamint az érintett telepiilési onkormanyzati szerveket az el6készitésbe be kell
vonni ugy, hogy azok a megkeresés kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil frasos t4jékoztatdsukban ismertessék a
telepiilés fejlddése és épitési rendje szempontjabol jelentds terveiket és intézkedéseiket, valamint ezek vérhaté id6beli
lefolyasat, valamint a hataskoriikbe tartozé kérdésekben a jogszabalyon alapuld kévetelményeket.

(3) A készités alatt 16vé telepiilésrendezési eszkdzt a polgirmesternek (fpolgarmesternek) - kiilén jogszabélyban
meghatarozottak szerint - véleményeztetnie kell az 5. § (4) bekezdésében emlitett tervtanaccsal. Az elkészitett helyi
épitési szabdlyzatot és teleplilésrendezési terveket a megéllapitds, illetve a jovdhagyas el6tt a polgirmesternek
(fdpolgarmesternek) véleményeztetnie kell a kiilon jogszabalyban meghatarozott 4llamigazgatdasi, az érintett telepiilési
onkorményzati és az érdek-képviseleti szervekkel, valamint a tdrsadalmi szervezetekkel, - amelyek 45 napon beliil
adhatnak frdsos véleményt.

(4) Az eltérd vélemények tisztdzasa érdekében a polgarmesternek (fopolgirmesternek) egyeztetd tdrgyaldst kell
tartania, amelyre a hely és az id6pont megjeldlésével a véleményezési eljards valamennyi érdekeltjét a targyalds elott
legalabb 8 nappal meg kell hivnia. Az egyeztetd targyalasrdl jegyzOkonyvet kell késziteni, amelynek tartalmaznia kell
valamennyi elfogadott és el nem fogadott véleményt azok indokolaséval egyiitt.

(5) Azt az érdekeltet, aki a véleményezési eljaras soran irasbeli véleményt nem adott, és az egyeztetd targyaldson sem
vett részt, kifogast nem emeld véleményezdnek kell tekinteni.

(6) A véleményezési eljards befejezése utdn a telepitlésrendezési eszkdzoket az elfogadasuk elétt - a (3)-(4) bekezdés
alapjan beérkezett, de el nem fogadott véleményekkel és azok indokoldsdval egylitt - a polgdrmesternck
(fopolgarmesternek) legalabb egy hénapra a helyben szokdsos médon kozzé kell tennie azzal, hogy az érintettek a
kozzététel ideje alatt azokkal kapcsolatban észrevételt tehetnek, tovabb4d meg kell kiildenie szakmai véleményezés
céljabal:

a) a f6véros, a févérosi kerillet, a megyei jogl varos igazgatési teriiletének egészére egyszerre készitett szabélyzatot
és terveket az d4llami f8épitész Utjon a miniszternek, a fejlesztési koncepciokat a telepiilésfejlesztésért és
teleptilésrendezésért felelds miniszternek,

b) egyéb szabdlyzatot és terveket az 4llami f6épitésznek.

A miniszter 90, az éllami f&épftész 30 napon beliil adhat véleményt; ha e hataridén beliil nem nyilatkozik, ugy
véleményét egyetértének kell tekinteni. A véleményt a dontésre jogosult testiilettel ismertetni kell.

(7) A telepiilésrendezési eszkoz a (2)-(6) bekezdésben elSirt véleményeztetési eljaras lefolytatdsa nélkiil nem
fogadhaté el.

(8) Az elfogadott helyi épitési szabélyzatot, valamint telepiilésrendezési terveket vagy azok vonatkozé részét,
illetdleg kivonatat a polgdrmesternek (fépolgarmesternek) meg kell kiildenie az azok véleményezésében résztvetteknek,
tovabba a dokumentéciét a kiilén jogszabalyban meghatérozott orszdgos dokumentéciés kozpontnak.

(9) A megillapitott helyi épitési szabélyzatban és a jévdhagyott szabalyozasi tervben foglaltakat az érintett
kozigazgatasi szerveknek a hatdskoriiket érint6 tigyekben eljarasaik sordn érvényesiteniiik kell. Az (1)-(9) bekezdésben
foglalt rendelkezéseket a telepiilésrendezés eszkozei mddositésa esetén is alkalmazni kell.

(10) A telepiilésrendezés eszkozei készitése sordn a telepiilést érintd jovahagyott orszagos és térségi terliletrendezési
terv rendelkezéseit figyelembe kell venni.

(11) A helyi épitési szabalyzatot és a telepiilésrendezési terveket azok Osszes munkarészével, valamint a
megallapitisukrél sz6l6 - kiilon jogszabély szerinti - jegyzOkdnyvvel, a véleményezési eljards dokumentumaival,
tovabba az allami f6épitészi, illetve miniszteri véleménnyel egyiitt, a képvisel6-testiileti megéllapitisuk utdn 15 napon
belil a jegyz6 koteles megkiildeni a kozigazgatasi hivatalnak.”

A 253/1997. (XIL. 20.) az orszagos telepiilésrendezési és épitési kvetelményekrdl sz616
korményrendelet 3. szamii melléklet szerint

A telepiilésrendezési tervek
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érdekelt dllamigazgatdsi szervek

1. FVYM
- FVM Tertilet- és telepiilésrendezési telepiilésrendezés
Féosztaly
- tertiletileg illetékes teriileti foépitész

2. KvwwM
- illetékes kornyezetvédelmi, komyezetvédelem
természetvédelmi és viziigyi feliigyel6ség

- nemzeti park igazgat6sag

. terliletileg illetékes ANTSZ

- megyei (févérosi) intézete

- varosi (fov., keriileti) intézete

- Fovérosi Polgéri Védelmi Igazgat6sag,

Févérosi Tzolté Parancsnoksag
- Megyei Katasztréfavédelmi Igazgat6sag

- Nemzeti Kozlekedési Hatdsag Kozponti
Hivatala

- Nemzeti Kozlekedési Hatésag
regiondlis igazgatosagai

természet- és tajvédelem

kozegészségligy
- megyei jogu véarosok, févaros, t6bb
ANTSZ ill.ter. érintd terv esetében
- egy€b telepiilés esetében

tiizvédelem, polgarvédelem
- févéaros, févarosi keriilet esetében

- egyéb telepiilés esetében

kozlekedés
- varosok telepiilésszerkezeti terve esetében

- vérosok helyi épitési szabélyzata és
szabdélyozési terve, egyéb telepiilés
teleplilésrendezési tervei és helyi épitési
szabélyzata esetében

2./6 oldal

3./6 oldal
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9. Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal miemlékvédelem
10.
11. megyei (fovarosi) foldhivatal foldvédelem
12. ter. ill. erdéfeliigyeldség erddrendezés, -védelem
13. megyei foldmivelésiigyi hivatal mezdgazdasagi tertiletek rendezése
14. megyei névény-egészségiigyi &s talajvédelmi talajvédelem
allomas,
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és
vizligyi feliigyel6ség
15. Honvédelmi Minisztérium ho!
nvédel
(Honvéd Vezérkar) o
16. BM Hatar6rség Orszégos Pk.* hatérvédelem
17.
18. rendbrség ko i
_ 6zlekedés-, vagyonbizt
- Budape§n Rendér-fékapitanysag - févéros esetébii,l izonsie
- Kerlilc?tl Rendﬁrkaplténység - févarosi keriilet esetében
- Viérosi l.lendérkapltanység - vérosok esetében
- Ifit;zségl Rendéréllomés, -6rs, KMB - egyéb telepiilések esetében
iro
kozlekedés-, vagyonbiztonsag
19. Belligyminisztérium telepiilésfejlesztés
20. megyei munkaligyi kézpont munkatigy
21. Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal régészet
22. Magyar Bany4aszati és F6ldtani Hivatal bén i i ’
letes bhmakanitinysde Wy yészat, geolégia, morfologia, csuszésveszély
23. Légligyi Igazgatdsag légi kozlekedés
24. HM Katonai Légiigyi Hivatal légi kozlekedés, dllami repiilés
25. Hirkozlési Fofeliigyelet, hirk6zlés
ter. ill. hirk6zlési feliigyelet
26.
27. Orszagos Atomenergia Hivatal nukledris biztonsag

Nukleéaris Biztonségi Igazgatosaga*

Ez.ek a!apjén megallapitjuk, hogy a jegyzé altal aldirt el6terjesztésben szereplo kijelentés
mlszerm't a HESZ “mddositas csak rendeleti szintii pontositast érint, ezért a kiilonbozo ’
szakl:ato.sagok szakmai véleményezésére nincs sziikség” nem helytillé. Ezért a testiilet altal
az eldterjesztés alapjin meghozott dontés jogszabilysértd. o

4./6 oldat

(b)
Juhasz Csaba miiszaki el6ad6 nyilatkozata szerint a HESZ moédositéséba a munkakori leirdsdban

foglaltak ellenére a jegyz0 nem vonta be, valamint a kifliggesztest annak ellenére nem latta, hogy a

Kkérdéses idészakban a Polgarmesteri Hivatalban dolgozott.

Lévai Gyongyi hivatalsegéd nyilatkozott, hogy nem emlékszik arra, hogy 2006. augusztus 14-én
Jakosséagi forum lett volna, a lakosséagnak értesit6t biztosan nem kézbesitett.

Bediné Németh Marta nyilatkozata szerint 2006. augusztus 11. és 15. kozott a miivelddési hazban a

szok4sos napi menetrend szerint zajlott az élet, az augusztus 20-i tinnepséggel kapcsolatos szervezdi

teenddket l4tta el. Naptaraban nincs semmiféle bejegyzés a kérdéses id6szakra vonatkozdan.

AzETV 9.§. (11) szerint a véleményezési eljaras §sszes dokumentumét el kell kiildeni a
kozigazgatasi hivatalba. A kozigazgatasi hivatal jelezte, hogy 8k csak az el6terjesztést és a testiileti
{ilés jegyzOkonyvét kaptak meg.

A nyilatkozatok alapjan megallapitjuk, hogy a kifiiggesztés elmaradt és a lakossagi forum
nem tortént meg, ezzel a fenti jogszabdlyt a jegyzd megsértette.

©

A Gazdasagi és Vallalkozasi Bizottsag 2006-0s jegyzOkonyveit a Bizottsag elnokének kérésére a
Polgarmesteri Hivatal dolgoz6i nem tudtak fellelni, igy irdsban kérte Cifka J anost, a Gazdasagi €s
Vallalkozasi Bizottsag akkori elndkét, hogy a jegyz6konyveket kiildje meg. Cifka Janos szbban
elmondta, hogy a jegyzokonyvek nala sincsenek meg.
Konczos Tibor nyilatkozta, hogy tudomésa szerint az utolsé bizottsagi {ilés, amin 6 részt vett, 2006.
méjuséban volt. Az augusztusi tilésrél 6 nem tudott.

Tordas kozség Képviseld-testiiletének 7/2003. IV.23.)sz., a Szervezeti és Mitkddési
Szabélyzatar6l (SZMSZ) sz616 rendelete 27.§. (4) szerint a Gazdasagi és Vallalkozasi Bizottsag
feladata:
® véleményezi az dnkormanyzat gazdasagi programjat,
@ javaslatot tesz az dnkormanyzati vagyon hasznositasar
gyakorldsanak formdjara és eszkozeire,
® véleményt nyilvanit snkormanyzati vallalkozas inditasarél, illetdleg abban vald
részvételrol,
@ vizsgilia a vallalkozasok foglalkoztatasi gondok enyhitését  eldsegitd
médozatokat, javaslatot tesz ezek 1étrehozasara,
@ javaslatot tesz a polgarmester illetményére, jutalmara,
@ cllitja a képviseldtestillet titkos szavazassal kapcsolatos feladatait,
® cllitja a képviseldtestiilet tagjainak és hozzétartozéinak vagyonnyilatkozat
vizsgélataval kapcsolatos torvényi feladatokat,
® vizsgalja a képviseldi osszeférhetetlenségi tigyeket.

a, a tulajdonosi jogok

hogy a hivatkozott bizottsagi iilés megtartasara

A nyilatkozatok alapjan megallapitjuk,
de az SZMSZ vonatkoz6 része alapjin erre nem is

vonatkozéan semmiféle bizonyiték nincs,
volt sziikség.

5./6 oldal




d) . .7
SX Telepiilésfejlesztési koncepcio
hatarozta meg (2003. augusztus):
ssszes telepiilési adottsagot ﬁg"yell :
intézményhalézat atépitésre, bovitésre,
hogy a HESZ-ben a fenti médositassal ellentmondésba kerilt a

andéka i i 4r 900-950 lakés is
tarozott szandékaval, hiszen 1gy akar 90 ,
megns 00-f6ré1 2700-3000-fbre néhet a lakosok szama.

Tordas kozség lakéasainak kivanatos szamat .650-70.0 kozott
«y vérhaté létszam redlisan 2000 foig emel}ceci.lk, ami mfég az
embe véve kezelhetd. E lélekszam folott a teljes infrastruktira €s

kiegészitésre szorul.”

A Bizottsag ez alapjan megéllapi.tjz a,
Képviseld-testiiletnek a koncepcmba}n :
épiilhet a telepiilésen, a léleksz4m a jelenlegi 18

OSSZEGZES
1. A Bizottsig megallapitja, hogy a vizsgalt rendelet-médositds megsértette a fent idézett
. jogszabalyokat. o
2. {Ag jogszabily-ellenesen médositott rendel

kovetkezménye.

et egyértelmiien 2a hibas elokészites

6./6 oldal

Tordas Kozség Képviseldtestiilete
«e./2007. (VIIL. 24.) sz. rendelete

a Sajnovics Janos Egyesitett Altalinos Iskola és Alapfoka Miivészetoktatisi
Intézményben

rrrrr

Tordas K6zség Képvisel6testiilete a kozoktatasrdl sz616 tébbszér modositott 1993 évi LXXIX
torvény 115. § (1) bekezdés a) és c) pontjaban, a 116. § (1) a) pontjaban, a 117. §. (1)
bekezdés b)-c) pontjaiban, a (2) és (4) bekezdésében, valamint a 124. §. (21) bekezdés a)
pontjaban foglaltak alapjan a fenntartasaban miik6dé egyesitett 4ltalanos iskola és alapfoki
miuvészetoktatasi intézményben (tovabbiakban: intézmény) az alapfoku miivészetoktatasért
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feltételeit az alabbiak szerint allapitja meg:

1.§

Altalanos rendelkezések

E rendelet hatdlya kiterjed az intézmény azon tanuloira, akik alapfoku miivészetoktatdsban
(zeneoktatas, keramia és kézmiives, néptanc, dramajaték) részesiilnek.

2.8

rer

(1) Az intézményben alapfok miivészetoktatasban részesiilé 22 éven aluli tanuloknak a tanév
folyaméan tanévenként a tanulmanyi eredménytél fliggéen téritési dijat kell fizetniiik. 4 téritési
dij ellenében igénybe vehetd szolgdltatdsok

- heti hat tanorai foglalkozds a fétdrgy gyakorlatinak és elméletének elsajatitdsdhoz,
valamint tanévenkénti egy meghallgatds (vizsga, miivészeti alapvizsga, mivészeti zdrovizsga)
és egy miivészi elGadas, tovabba egy alkalommal - tanulmdnyi eredmények nem teljesitése
miatt - az évfolyam megismétlése egy miivészeti képzésben valo részvétel esetén,

- tovdbbd e szolgdltatdsok kirében az iskola Iétesitményeinek, felszereléseinek
igénybevétele, haszndlata;

A téritési dij a 2007/2008. tanévet megel6z6 években tanulményaikat megkezdd tanuldk
esetén tanévenként a szakmai feladatra — a tanévkezdéskor szamitott folyd kiadasok egy
tanuldra juté hanyadanak:

a) zeneoktatasban (18 év alatt)

- jeles (4,51-5,00) tanul6 esetén 7,5 %-a
-jo (3,51-4,50) tanulé esetén 8,0 %o-a
- kdzepes (2,51-3,50) tanuld esetén 8,5 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanul6 esetén 9,0 %-a

Az Gjjonnan beiratott, el6képzds nem atlagolhat6 eredményi tanulé esetén: 8,0 %o-a

b) zeneoktatasban (18-22 év kozott)

- jeles (4,51-5,00) tanul6 esetén 15 %-a
-jo (3,51-4,50) tanul6 esetén 20 %-a
- kdzepes (2,51-3,50) tanul6 esetén 25 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanul6 esetén 30 %-a
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Az Gjonnan beiratott, el6képzds nem atlagolhaté eredményii tanuld esetén: 20 %-a

¢) Keramia és kézmiives, néptanc, dramajaték oktatdsban (18 év alatt):

- jeles (4,51-5,00) tanulo esetén 6 %-a
-jo (3,51-4,50) tanuld esetén 7 %-a
- kozepes (2,51-3,50) tanuld esetén 8 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanul6 esetén 9 %-a

Az tijonnan beiratott, el6képz6s nem 4atlagolhato eredményii tanul6 esetén: 7 %-a

(2) Az intézményben alapfoku miivészetoktatasban részesiilé 22 éven aluli tanuléknak, akik
heti 6 tandrai foglalkozast meghaladéan vesznek részt képzésben, tovabba a
tankotelezettség megsziinése utdn annak, aki nem &ll tanul6i jogviszonyban, a tanév
folyamén tanévenként a tanulméanyi eredménytd! fiiggéen tandijat kell fizetni.

a) A 2007/2008. tanévet megeldz6 években tanulmdnyaikat megkezdd tanuldk
esetén a tandij a tanévenként szakmai feladatra forditando - a
tanévkezdéskor szamitott — folyo kiaddsok egy tanuldra juté hdnyada:

- jeles (4,51-5,00) tanulo esetén 25 %-a
- jo (3,51-4,50)  tanulé esetén 30 %-a
- kozepes (2,51-3,50)  tanulo esetén 35 %-a
- elégséges (2,0 -2,50) tanulo esetén 40 %-a

Az tjonnan beiratott, el6képz6s nem atlagolhaté eredményii tanuld esetén: 35%-a

(3) A tanévre juté téritési és tandijat 100,- Ft-ra kerekitve kell megallapitani.

(2) bekezdés alapjan félévre torténd aranyosnassal az iskola igazgatdja allapitja meg és
gondoskodik a téritési dij beszedésérol. A téritési dijat az iskola gondnoka szedi be nyugta
ellenében, aki a beszedett dijat 3 napon beliil kételes az Onkorméanyzat koltségvetési
elszdmolasi szamldjara befizetni. A tanévre jutd téritési-€s tandijat a félévkezdést kovetd
30 napon beliil kell beszedni és befizetni.

3.8
A tanulmanyi atlageredmény megallapitasanak maodja

(1) A tanulményi &tlageredmény megéllapitisanal a f6 targy és kotelezd melléktargy
tanulmanyi eredményeit kell figyelembe venni. A tanulmanyi eredmény kiszamitasat két
tizedes jegy pontossaggal kell elvégezni és a kerekités szabalyai szerint alkalmazni.

(2) Az osztalyfolytatos és Onhibdjan kiviil nem osztalyozott tanulé a legutols6 érvényes
tanulmdanyi eredménye alapjan fizet téritési dijat. Amennyiben nincs érvényes tanulmanyi
eredménye a tanulonak, Gigy a téritési dijat a 2.§ (1) bekezdés a)-c) pontja alapjan kell
megallapitani.

4.8

Téritési és tandijra vonatkozé mentességek és kedvezmények szabalyai

(1) A 2007/2008 tanévet megel6z6 években tanulmanyaikat megkezdd tanuldk esetén az
intézmény igazgatdja a tanulé szocidlis helyzete, illetve tanulmanyi eredményének alapjan

a tanulo, vagy térvényes képviseldje kérelmére koteles a téritési és tandijat csékkenteni,
vagy elengedni az alabbi szempontok figyelembe vételével:

a) 25 %-al, ha a tanul6t a sziil6 egyediil neveli,

b) 50 %-al, ha a tanul6 csaladjaban az egy fére esé jovedelem nem haladja meg a
mindenkori sajit jogi oregségi nyugdijminimum &sszegét és megfelel a 4.§ (1)
bekezdés a) pontjaban foglaltaknak
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eredmenyu tanuld, ha tanarai Javasol_]ak és megfelel e rendelet 4.§ {}) bekezdés a) és b]

A 2007/2008-as tanévben ujonnan beiratkozott névendékek esetében — majd ezt kévetden a
belépd uj évfolyamokra felvett tanuloknal — a téritési dij nem lehet kevesebb, mint a
feladatellatashoz biztositott alap normativ hozzajarulds zenemiivészeti 4g esetén tiz, mas
miivészeti 4g esetén husz szdzaléka. E rendelkezés a hatranyos helyzeti tanulok
tekintetében nem alkalmazhatd, t6liik téritési dij nem szedhetd.

A hétranyos, illetve halmozottan hatranyos helyzet megitélésében a kézoktatasi torvény
121 § (1) bekezdésének 14. pontjaban foglaltak alapjan kell eljarni.

(2) a) A tritési és tandij megfizetése alol mentesiiinek a zenedvodaba beiratott, csak
zeneoktatdsban részesiilé tanulok.

b) Azok a zene6vodasok, akik a zenemfivészeti oktatds mellett egyéb szakoktatdsan is
részt vesznek, 30 % téritési dijkedvezményt kapnak.

3) A téritési dl’j mentességre és kedvezményre forditott 6sszege nem haladhatja meg
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Osszegének 15 %-at.

(4) A tritési és tandij magaba foglalja az intézmény létesitményeinek és felszereléseinek
igénybe vételét és hasznalatat.

5.8

Zaro rendelkezések

E rendelet 2007. szeptember 1-jén 1ép hatdlyba és rendelkezéseit ezen idGponttol kell
alkalmazni, egyidejiileg hatalyon kiviil helyezi Tordas K6zség KépviselGtestiilete 6/2006. (V.
24.) szam1 rendeletét.

Juhdsz Csaba dr. Matota Kornél
polgarmester korjegyzo
Kihirdetve:
2007. augusztus 24.
dr. Matota Kornél korjegyz6



Kérvény!

Tisztelt Tordas — i Onkorményzat.

2007. majusiban benytjtottam az Onkormanyzat testiiletéhez egy tanulményt
melyben az altalam tervezett ,,Természetes lakokornyezet™ kialakitasaval
kapcsolatos terveimet ismertettem.

Informaciéim szerint az elgondoldsaimat megvalositasra alkalmasnak talélta, de
tovabbi informaci6t kért a Testiilet.

Ennek értelmében kérem a Testiiletet, hogy a Helyi Epitési Szabélyzat 4/2005.
(V. 25.) szamu rendeletének 14. § 2-es bekezdésének B. pontjat mddositsa ugy,
hogy az megfeleljen a 253/1997. (XII. 20.) Korméanyrendelet 29. § 4 —es
bekezdésének.

Ennek a médositdsnak megtorténte utan az altalam tervezett lakGkornyezet
megvalésithato.

Elére is kdsz6ndm a testiilet miel6bbi pozitiv dontését.

Tordas, 2007-08-22 Stolz Tamas




Eldterjesztés
a szabalysértési igazgatasi tarsulas felllvizsgalatahoz

A tarsult Snkorméanyzatok képvisel6-testilletei 1998. szeptember 1. hatdllyal hatosagi
igazgatasi tarsulast hoztak létre a szabélysértési els6foku feladatok elvégzésére.

A tarsulasi megallapodas feliilvizsgalatdhoz az alabbi javaslataim vannak:

e A megéllapodas 3./ pontjdban idézett 1968. évi 1. torvényt hatilyon kiviil helyezte az
1999. évi LXIX. torvény, valamint a helyszini birsdgok végrehajtidsdval kapcsolatosan
2000. évben 1) jogszabaly sziiletett.

e A megéllapodas 5./ pontjadban a megbizé Onkorményzatok jegyz6i a kiadmanyozasi
jogukat fenntartottdk. A hatékonyabb munkavégzés érdekében indokolt lenne, ha a
megbiz6 Onkormanyzatok jegyz6i a kiadméanyozéasi jogukat 4tadndk a megbizott
O6nkormanyzat jegyzbjének. Ezzel egyidejlileg a tértivevényes levelek szdmdanak
csokkenése miatt kevesebb lenne a postakéltség, valamint az ligyintézési hataridé is
tarthatobba valna.

El6z6ek alapjan javaslom, hogy a tarsult 6nkormanyzatok képvisel6-testiiletei a kévetkezd
hatarozati javaslatot fogadjék el:

............ Képviseld-testiiletének
..../2007. (...... ) sz.
hatarozata

...... Képviseld-testiilete 2008. januar 1 napjaval modositja a szabalysértési eljaras elséfoka
feladatinak ellatasara 1étrejott megallapodas 3. €s 5. pontjat a kévetkezok szerint:

3./ Az ellatand6 feladat- és hataskor a szabalysértési eljarasrol sz616 1999. évi LXIX. térvény
32. par. (1) és (2) bekezdése, valamint a 10/2000. (II. 23.) BM rendelet 3. par. (6) bekezdése
szerinti els6foku eljaras, ha jogszabaly masként nem rendelkezik.

5./ A tarsulas tagjai megallapitjak, hogy a tarsulds dllamigazgatasi feladat- és hataskordket
érint. Megbiz6 Onkorményzatok jegyzO6i a kiadmanyozasi jogukat atadjdk a megbizott
onkormanyzat jegyzojének.

A hatéarozat végrehajtasaért felelds: a jegyzo

A hatérozat végrehajtasanak hatarideje: ........

Martonvasar, 2007. augusztus 21.

Készitette: Farkasné Zambé Judit




A tarsult Onkormanyzatok képvisel6-testilletei mindsitett tobbséggel ~meghozott
hatérozataikkal modositjdk az 1998. szeptember 1. napjan a szabalysértési eljaras elséfoki
feladatinak ellatasara létrejott tarsulasi megallapodas 3./ és 5./ pontjat az alabbiak szerint:

Megadllapodas -mo6dositasa:

3./ Az ellatand6 feladat- €s hataskor a szabalysértési eljarasrdl szolé
1999. évi LXIX. térvény 32. par. (1) és (2) bekezdése, valamint a
10/2000. (II. 23.) BM rendelet 3. par. (6) bekezdése szerinti els6foku
eljaras, ha jogszabaly masként nem rendelkezik.

5./ A térsulds tagjai megallapitjdk, hogy a tarsulas allamigazgatasi
feladat- €s hataskoroket €rint. Megbizé Onkormanyzatok jegyzdi a
kiadmanyozasi jogukat atadjdk a megbizott Gnkormdanyzat
jegyzljének.

A tarsulési megallapodast

Martonvasar Véros Onkorményzat Képviselétestiilete .............. sz. hatarozataval, Gyard
Kozség Onkormanyzat Képviseldtestiilete ............... sz. hatarozataval, Tordas Ko6zség
Onkormanyzat Képviseldtestiilete .............. sz. hatarozatdval, Kajasz6 Kozség
Onkorményzat KépviselStestillete ............ hatarozataval jovahagyta, melyekben foglalt

felhatalmazéassal élve a polgarmesterek és jegyzOk azt, mint Onkormanyzati akarattal
teljességgel megegyez6t sajatkez( alairasukkal ellattak.

Martonvasar, 2008. januar 1.

Gyuré Polgarmestere Gyuré-Tordas Korjegyzoje

Tordas Polgarmestere

Kajasz6 Polgarmestere Kajaszo Jegyzoje

Martonvasar Polgarmestere Martonvaséar Jegyzoje
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